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  چكيده
 محـيط  آلـودگي  وضـعيت  بـر  تجـاري  آزادسـازي  تأثير اقتصادي، مختلف هاي بخش در
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 تجـارت  ادغـام « ،»كشاورزي بخش در الملل بين تجارت سطح« شاخص سه از استفاده با حاضر،

 قالـب  در و »كشـاورزي  بخـش  در تجـارت  بـودن  بـاز  درجـه « و »كشـاورزي  بخش در الملل بين
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 ايـران  در زيسـت  محـيط  تخريـب  بـر  كشـاورزي  بخشـي  درون تجـاري  آزادسـازي  هاي شاخص

 بـر  كشـاورزي  بخشـي  درون تجـاري  آزادسـازي  شاخص سه هر كه داد نشان نتايج .شد پرداخته

 بخـش  در انـرژي  مصـرف  شـدت  ،همچنـين  دارنـد؛  دار معنـي  و منفي اثر زيست محيط تخريب

 پيشـنهاد  شوند. مي زيست محيط تخريب افزايش باعث بخش اين در افزوده ارزش و رزيكشاو

 راسـتاي  در بـالا  نسـبي  مزيـت  بـا  كشـاورزي  محصـولات  توليـد  از حمايت با دولت كه شود مي

  د.باش داشته بيشتري توجه فراملي كشت به زيست، محيط تخريب كاهش

  

 بـودن  بـاز  درجـه  شـاخص  الملـل،  بـين  تجـارت  ادغـام  شـاخص  الملـل،  بين تجارت سطح شاخص :ها واژهكليد

  .زيست محيط ، (VECM) برداري خطاي تصحيح الگوي تجارت،

  JEL : D22,F15,Q17 بندي طبقه

  

  مقدمه

 تخريـب  .اسـت  زمين كره روي بر زيست شرايط انسان آينده بزرگ هاي نگراني از يكي

 وهـوايي  آب تغييـرات  باعث يعيطب منابع گسترده كاهش بر علاوه ها انسان دست به زيست محيط

 شـرايط  حفـظ  راه در مگـا  نخسـتين  محيطـي  زيسـت  مشـكلات  و عوامل شناخت .است شده نيز

 انتشـار  دليـل  بـه  زيست محيط تخريب .)Mirzaee et al., 2016( رود مي شمار به زيستي مطلوب

 .شـود  مـي  زمـين  كـره  شـدن  گـرم  باعث كه است كربن اكسيد دي گاز مانند اي گلخانه گازهاي

 از يكـي  تـوان  مـي  را جهـاني  تجارت افزايش كه دارد بسياري دلايل كربن اكسيد دي گاز انتشار

 هاي نگراني افزايش و تجاري آزادسازي .)Barghi-Oskouee et al., 2016( برشمرد دلايل آن

 عرصه در مهم بسيار موضوع دو اقتصادي، هاي فعاليت محيطي زيست پيامدهاي درباره عمومي

 اسـت  گرفتـه  قـرار  پژوهشـگران  توجـه  كـانون  در ،1980 دهـه  از كـه  اسـت  الملـل  بـين  روابط

)Jafaree Samimi and Gholami, 2015(. از تجـارت  گسـترش  كه ندبر اين باور اقتصاددانان 

 ،دهـد  مـي  افـزايش  كشور داخل براي را بازار سهم تنها نه المللي بين بازارهاي به داخلي بازارهاي
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 استفاده كارآيي بهبود به ،نتيجه در كه شود منجر ها ملت بين رقابت افزايش به مكن استم بلكه
 خواهـد  خـدماتي  و كالاهـا  كشور به توليـد  هر وضعيت، ناي در زيرا ،دانجام مي كمياب منابع از

 گسـترش  مخـالف  زيسـت  محـيط  اقتصاددانان ،ديگر سوي از اما ارد.د نسبي مزيت پرداخت كه
 بازارهــاي بــه تجــارت حجــم افــزايشهــاي  هزينــه كــه معتقدنــد و بــوده جهــاني تجــارت حجــم
 تخريـب  آن پيامـد  كـه  شـود  ودگيآل ـ افزايش و طبيعي منابع تخليه به منجر تواند مي المللي، بين

 سرانه درآمد افزايش و اقتصادي رشد افزايش باعث تجارت افزايش .است زيست محيط كيفيت
 باعث ،باشد صحيح محيطي زيست هاي سياست اجراي متضمن اقتصادي رشد اين اگر و شود مي

 درآمد و اقتصادي رشد افزايش كه صورتي در اما ؛شود مي زيست محيط آلودگي از جلوگيري
 ، آلودگيگذارد مي جاي برآنچه  ،شود بيشتر توليد براي طبيعي منابع از برداري بهره باعث سرانه
  .)Barghi-Oskouee et al., 2016(است  محيطي زيست

 يهـا  فعاليـت  حجـم  تجـاري،  آزادسـازي  اثـر  در تجـاري،  آزادسـازي  طرفـداران  باور به
 انــرژي و منـابع  از اسـتفاده  ميـزان  و يابـد  مـي  گسـترش  آلاينـده  هـاي  فعاليـت  جملـه  از اقتصـادي 

 آزادسـازي  مخالفـان  و زيسـت  محـيط  طرفـداران  ،همچنـين  .شـود  مـي  زيـاد  نامناسـب  اي گونه به
 داخلـي هاي  بنگاه بين رقابتي فشارهاي افزايش و آزاد تجارت گسترش كه ندبر اين باور تجارت

 و تصـويب  حتي و دانجام مي مناسب محيطي زيست هاي سياست شدن ملايم به رجيخا رقباي و
 .شـود  مـي  همـراه  تأخير با تجاري آزادسازي يندآفر با ههمواج در ملي محيطي زيست قوانين اجراي

 تخريـب  موجـب  تجـاري  آزادسـازي  كـه  ديـدگاه  اين با تنها نه آزاد تجارت طرفداران از برخي اما
 زيسـت  محـيط  وضـعيت  بهبـود  در را تجـاري  آزادسـازي  بلكه ند،ا خالفم شود، مي زيست محيط
 گسـترش  از ناشي رقابتي فشارهاي به كشورها واكنش به توجه با ها،آن استدلال طبق .دانند مي مؤثر

 منـابع  اتلاف ترتيب، بدين و شود مي آكار منابع از استفاده نسبي، مزيت به دسترسي و آزاد تجارت
 بـا  .)Nazari et al., 2015( يابـد  مـي  كـاهش  هاآن آزادسازي آثار به ربوطم آلايندگي و انرژي و

 محـيط  بـر  تجـارت  اتاثـر  )Grossman and Krueger, 1991( ركروگ و گروسمن اين، وجود
 در رتغيي بيانگر مقياس اثر .كردند تفكيك فناوري و تركيب مقياس، دسته اثرات سه به را زيست
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 اثـر  و توليـدي  كالاهـاي  سـبد  يا تركيب در تغيير بيانگر تركيب اثر اقتصادي، هاي فعاليت اندازه
 دنبـال  بـه  بنابراين، .است پاك فناوري سمت به تغيير ويژه به توليد فناوري در تغيير بيانگر فناوري

 تخريـب  كـاهش  به فناوري اثر و زيست محيط تخريب افزايش به مقياس اثر تجاري، آزادسازي
 به توجه با كه يا گونه ، بهدارد بستگي نسبي مزيت نوع به نيز تركيب اثر ؛دگراي مي زيست محيط
 آن توليـد  در و باشد داشته مزيت آلاينده كالاهاي در كشوري اگر كشور، يك در نسبي مزيت
 ايكالاه سمت به كشور توليدي كالاهاي تركيب تغيير خاطر به آنگاه كند، پيدا تخصص كالاها

 مزيـت  وجـود  دليـل  بـه  كشوري در اگر و دخواهد بو منفي زيست محيط بر تركيب اثر آلاينده،
 اثـر  گـاه آن كنـد،  تغييـر  پـاك  كالاهـاي  سمت به توليدي كالاهاي تركيب پاك، كالاهاي نسبي

 اثـر  اگـر  تجـاري،  آزادسـازي  دنبـال  بـه  كلـي،  طور به .بود خواهد مثبت زيست محيط بر تركيب
 يـا  ،شـود  غالـب  آلاينده صنايع در نسبي مزيت با كشوري در تركيب و مقياس تااثر بر فناوري

 مقيـاس  اثـر  بـر  پـاك  صـنايع  در نسـبي  مزيـت  با كشوري در تركيب اثر با همراه فناوري اثر اگر
خواهـد شـد    مثبـت  محيطي زيست نتايج به دستيابي موجب تجاري آزادسازي آنگاه شود، غالب

)Hosseininasab and Paykari, 2012(.   
 خــدمات، و صــنعت هــاي بخــش از پــس توليــدي، افــزوده ارزش لحــاظ بــه ،كشــاورزي

 ديريـاز،  از همچنـين،  .)Jalaee et al., 2016( رود مـي  شـمار  هب ـ كشور اقتصادي بخش ترين مهم
 تجــارت و بــوده مطــرح اقتصــادي ةتوســع و رشــد موتــور عنــوان بــهآن  عــام مفهــوم بــه تجــارت

 بـا  متناسـب  ،محصـولات  اين بودن راهبردي همچون خاص يدلايل به بنا ،كشاورزي محصولات
 در .)Da-Rocha and Restuccia, 2006( اسـت  يافتـه  روزافـزون  اهميـت  جهـاني  تجارت رشد
 بازسازي به مربوط هاي بحث در ،كلي طور به و غذا براي جهاني بازار آزادسازي مذاكرات مفاد
 بـر  عـلاوه  اجتمـاعي،  توليد كالاهاي در قالب كشاورزي چندكاركردي ، نقشكشاورزي بخش
 آزادسـازي،  .)Grossman and Krueger, 1991( اسـت  گرفتـه  قـرار  تأكيـد  مـورد  غـذا،  توليد
 كنـار  طريـق  از نهـادي،  شـرايط  ةجنب ـ از چـه  اسـت،  كشاورزي عمومي دنش فرامليدهندة  نشان

 شرايط ةجنب از چه و كند مي حمايت اورزيكش بخش از كه دولت تنظيمي ساختارهاي گذاشتن
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 گـذاري  سـرمايه  و جهان منابع كارگيري به بهتر هاي فرصت از طريق كه كشاورزي ةسرماي انتقال
  .)Ufkes, 1993( شود مي بيينت خارجي مستقيم

 فتگر شدت ،1جهاني تجارت سازمان اروگوئه دور از ، پسكشاورزي بخش در آزادسازي
 بـه  نسـبت  اين سازمان مقررات اساس بر جهان كشورهاي اغلب ،2000ل دهه و اواي 1990در دهه  و

 آزادسـازي  بـا  .دادنـد  انجـام  را مؤثر ياقدامات جهاني بازارهاي به دسترسي افزايش و ها تعرفه كاهش
 كشـورهاي  از برخـي  زيـرا  يابـد،  مي افزايش كشاورزي كالاهاي از برخي قيمت معمولاً ،كشاورزي

 اين حذف با ،نتيجه در و ندكن مي صادراتي هاي يارانه اعطاي صرف را توجهي ابلق مبالغ يافته توسعه
 حـال  در كشـورهاي  از برخـي  در ،شرايطي چنين در .دياب مي افزايش كالاها نوع اين قيمت ،ها يارانه
 بـراي  انگيـزه  ايجاد و قيمت افزايش دليل به ،دارد وجود كشاورزي توليد براي بالقوه زمينه كه توسعه

 بخـش  .)Salem and Yousefpour, 2012( يابـد  مـي  افـزايش  توليـد  ،كشـاورزي  ليدكننـدگان تو
 قـوانين  چـارچوب  در اروگوئـه،  دور بـه  مربوط ةنام موافقت سند در بار نخستين براي كشاورزي

 .دانجامي ـ كشـاورزي  ةنام ـ موافقـت  تصـويب  به كه ،شد گنجانيده جهاني تجارت سازمان تجاري
 با موفقيت به تشـويق  جهاني تجارت سازمان نيز اكنون و 2گات سازمان سال، پنجاه از بيش براي

 بـين  مـذاكرات  از اي مجموعـه  طريق از آزادسازي اين .اند پرداخته چندجانبه تجاري آزادسازي
 پيوسـته  اتمـذاكر  ميـدان  تدارك و گات مهم هاي نقش از يكي و گرفته انجام عضو كشورهاي

   .)Bagwell and Staiger, 2005( است بوده دسازي تجاريهمين آزا منظور يندب
 سـازمان  بـه  عضـويت  براي را خود درخواست 1996 ولاينوزدهم ج در نيز ايران كشور

 بررسـي  منظـور  بـه  سـازمان ايـن   در كـارگروهي  ،2005 مـي  26 در .دكـر  ارسال جهاني تجارت
 ،ايـران  و گـذرد  مـي  گـروه  كـار  اين تشكيل از سال دوازده اكنون .شد تشكيل ايران درخواست

 ،جهاني تجارت سازمان به الحاق براي لازم شرايط از برخورداري عدم و ها تحريم اعمال دليل به
 جهاني، تجارت انسازم گزارش اساس بر .دشو مي تلقي سازمان اين ناظر عضو عنوان به همچنان

                                                                                                                                                   
1. World Trade Organization (WTO) 
2. General Agreement on Tariff and Trade (GATT) 
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ــاد حــدود تعرفــه واردات نــرخ  درصــد شصــت از بــيش و كشــاورزي محصــولات درصــد هفت
 تعرفـه  بـراي  بـالايي  ارقـام  چنـين  كه مادامي .است درصد پنج بالاي ايران به صنعتي محصولات

 پايـة  بر .داشت نخواهد وجود جهاني تجارت سازمان به ايران الحاق امكان شود، مي وضع كشور
 كـه  ،دبـو  دلار ميليـارد  49 واردات كالا به ايـران  ،2016 سال در جهاني تجارت زمانسا گزارش

  .)Jalaee et al., 2016( دش مربوط مي كشاورزي محصولات به آن درصد سي از بيش
 در همچنـين،  و كشـور  داخـل  در گونـاگون  مطالعـات  ،حاضـر  پـژوهش  بارة موضوعدر

  .شود ها يادآوري مي اين پژوهش از اي پارهپي،  در كه است شده انجام كشور از خارج
و بـا   ARDL) و GMMا (، با استفاده از مدل پانل پوي ـ)Li et al., 2016( همكاران و لي

 مصـرف  ،ياقتصاد رشد رابطه بررسي به استان چين، 28در  1996-2012هاي  گيري از داده بهره
 و )CO2( اكسـيد كـربن   گـاز دي  رانتشـا  بـر  ينيشهرنش ـ رشـد  و اقتصـاد  بـودن  بـاز  درجه ،يانرژ

 ،انـرژي  مصـرف  ،اقتصـادي  رشـد  كـه  داد نشان نتايج .پرداختند صنعتي زائد مايعات و جامدات
بـر پايـة نتـايج مطالعـة      د.شـون  مـي  آلـودگي  افـزايش  باعث شهرنشيني رشد و تجاري آزادسازي
تـا   1992هـاي  داده و پانـل  مدل از استفاده با، )Kasman and Duman, 2015( دومان و كاسمان

 رشـد  و اقتصـاد  بـودن  باز درجه انرژي، مصرف اقتصادي، ، رشدآمريكا متحده ايالات در 2010
 آكاراوسـي  و زتـورك آ شـوند.  مـي  آلودگي افزايش باعث اكسيد كربن انتشار دي باشهرنشيني 

)Ozturk and Acaravci, 2013( ةتوسع و اقتصاد بودن باز رشد، انرژي، بلندمدت و علي ةرابط 
 ددا نشـان  نتـايج  ند.بررسي كرد 2007تا  1960 ةدور طيرا  تركيه كشور در كربن انتشار اب مالي
 كـربن  ةسـران  انتشـار  افـزايش  باعـث  داخلي ناخالص توليد به خارجي تجارت افزايش نسبت كه
 1971هاي سـالانه   دادهگيري از  با بهره ،)Ahmed and Long, 2012( نگلا و احمد است. شده

 يآزادسـاز  ،يانـرژ  مصـرف  ،ياقتصـاد  رشـد  اكسيد كـربن بـا   دي انتشار ةرابط يبررس به، 2008تا 
 مصـرف  و تجـارت  آزادسـازي  كـه  داد نشان نتايج .پرداختند پاكستان در تيجمع تراكم و تجارت
 و تجـارت  آزادسازي در افزايش درصد يك كه اي گونه هب ،دشو مي آلودگي افزايش باعث انرژي
 افـزايش  ،همچنـين  ؛دانجام مي آلودگي درصدي 54/0 و 32/0 افزايش هب ،ترتيب به ،انرژي مصرف
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 ، در)Gumilang et al., 2011( همكـاران  و گوميلانگ د.شو مي آلودگي افزايش باعث جمعيت
 مـدل  از اسـتفاده  بـا  انـدونزي  در تجـاري  آزادسـازي  محيطي زيست و اقتصادي اثرات بررسي
CGEرشد سرعت به ،2020 سال تا ين كشورا محيطي زيست تخريب كه ، بدين نتيجه رسيدند 
 همكـاران  و مانـاگي  .اسـت  اي حاشـيه  زيسـت  محـيط  بر تجارت آزادسازي اثر و كرد خواهد

)Managi et al., 2009(، بـر  تجـارت  بـودن  بـاز  كلـي  اثـر  ابزاري، متغيرهاي روش از استفاده با 
 كشـور،  و آلاينـده  نـوع  به بسته كه رسيدند نتيجه يندب و كردند برآورد را  يستز محيط كيفيت
 يطمح ـ بـراي  تجـارت  ينكـه ا با همچنين، ؛است متفاوت يستز يطمح بر تجارت بودن باز اثرات

 بـر  مخرب اثراتبا  SO2 و CO2 گازهاي انتشار اما ،است مفيد OECD عضو كشورهاي يستز
 بـا  ،)Al-Amin et al., 2008( همكاران و الامين .همراه است غيرعضو كشورهاي يستز يطمح

 انتشـار  بـا  يتجـار  آزادسـازي  ارتبـاط  به بررسـي  لئونتيف، ستانده -هداد جدول روش از استفاده
ي  ارزيـابي پرداختند و نتـايج   2015 تا 2000 هاي سال در هوا هاي يندهآلا  اد كـه د مـي  نشـان  كمـ

بـه   همچنـين،  .استبوده  2000 سال از بالاتر كاملاً 2015 سال در شده انتخاب هاي يندهآلا ميزان
 تجارت تعامل مند نظام ليتحل در ،)Grossman and Krueger, 1991(كروگر  و گروسمن باور
 مقيـاس  اثـر  از منظـور  ،آلـودگي  بـر  مـؤثر  غيرهـاي مت مختلـف  تأثيرات و بررسي زيست محيط با

 فنـاوري  راث ـ ؛اسـت  بـازار  بـه  دسترسي افزايش دليل به اقتصادي رشد از حاصل آلودگي افزايش
 رشد از حاصل درآمد كه اي گونه ، بهاست تجاري آزادسازي همراهي اثر در توليد فناوري تغيير

 هاي ينيز فناور و بيشتر محيطي زيست يها تيمحدود اعمال رايب تقاضا افزايش امكان اقتصادي
 و توليـد  سـطح  اتتغيير به تركيب راث ،؛ و سرانجامآورد مي فراهم را زيست محيط براي سودمند
 اثـر  همچنين، ؛دهد رخ تجاري آزادسازي اثر در است ممكن كه گردد بازمي اقتصاد در تجارت
 تخصصــي هــاي تيــعالف در نســبي مزيــت داراي كشــورهاي هــاي تيــفعال بــه افــزايش تركيــب

 يـك  در آلـودگي  شـدت  در تغييـرات  اقتصـادي،  فرآيند بر تركيب راث تسلط دليل به .دانجام مي
 تركيـب  راث ـ ،نـابراين ب د.باش تجارت الگوي در تغيير از ناشي ئهلة نخست در است ممكن اقتصاد

   .دشو مي نمايان آلودگي بر تجاري آزادسازي تأثير در قالب
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 ، بـه بررسـي تـأثير   ARDLبا استفاده از روش  ،)Torabi et al., 2015( همكاران و ترابي
در بـازه   ايـران  در اي گلخانـه  گازهاي انتشار بر خارجي تجارت و اقتصادي رشد ،انرژي مصرف
 داخلـي  ناخـالص  توليـد  ،انـرژي  سرانه مصرف كه داد نشان نتايج ند.پرداخت 1350-1390زماني 
 دارنـد.  كـربن  اكسـيد  دي انتشـار  بـر  دار معنـي  و مثبت تأثير اقتصاد بودن باز درجه و واقعي سرانه

 گذشت از پس ،نكرب اكسيد دي انتشار سطح در تعادل عدم ، بر پايظ نتايج تحقيق آنها،همچنين
 داقتصـا  درجه بودن باز و داخلي ناخالص توليد انرژي، مصرف سطح تغيير ر اثرب ،سال دو حدود
 ،ياقتصـاد  رشـد  ريتـأث  )Lotfalipour et al., 2014( همكـاران  و پـور  يلطفعل ـ د.شـو  مـي  تعديل
 از استفاده با و 1349-1390 ةدور طي را رانيا در ستيز طيمح تيفيك بر يمال ةتوسع و تجارت
 داد نشان جينتا .ندبررسي كرد (ARDL) توزيعي هاي وقفه با ونيخودرگرس حدي آزمون روش
 شيزااف و همچنين، دشو مي ستيز طيمح بيتخر شيافزا سبب ياقتصاد رشد و يمال ةتوسع كه
 تيرگـري  و محمدي .دانجام مي ستيز طيمح بيتخر كاهش به رانيا در يتجار بودن باز ةدرج

 أثيرت ـ بررسـي  بـه  ، با استفاده از مدل پانل،)Mohammadi and Tirgari Seraji, 2015( سراجي
 خاورميانـه  منطقـه  كشـور  يازده براي محيطي زيست كيفيت بر اقتصادي رشد و تجارت گسترش

 منفــي تــأثير تجــاري آزادســازي كــه داد نشــان نتــايج .پرداختنــد 1980-2010 هــاي ســال طــي
  دارد. محيطي زيست آلودگي بر دار غيرمعني

 بـراي  را جهـان  ارتبـاط  وسـعت  شاخص (LIT) 1الملل تجارت بين سطح شاخص كهاز آنجا 
 را بخـش  يـك  جهـاني  ادغـام  (IIT) 2الملـل  تجـارت بـين   ادغـام  شـاخص  نيـز  و خـاص  بخـش  يك
 از و جهاني تجارت سازمان به پيوستن براي ايران تقاضاي به توجه با ،همچنين و كند مي گيري اندازه
 طمحي بركيفيت كشاورزي بخش جمله از اقتصادي هاي بخش تجاري آزادسازي اثرگذاري ،سويي
 عنوان به داخلي ناخالص توليد به واردات و صادرات مجموع ، نسبتمطالعات همه در اينكه و زيست
 هـاي  شـاخص  ديگـر  تـأثير  بررسـي  بـه  اي مطالعـه  و شـده  گرفتـه  نظر در تجاري آزادسازي شاخص

                                                                                                                                                   
1. Level of International Trade 
2. Integration of International Trade 
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ٝ  وـابٚسص٢  ثخاؾ  دس ٞٓ آٖ ص٤ؼت ٔح٥ي ثش تدبس٢ آصادػبص٢ ٝ  ،اػات  ٘پشداختا  اثاش  حبهاش  ٌٔبِٔا

ٖ  دس ص٤ؼات  ٔح٥ي تخش٤ت ثش دبس٢ت آصادػبص٢ ٜ  ثاب  سا ا٤اشا ٝ  اص اػاتفبد  تدابست  ػاٌح » ؿابخق  ػا

ُّ ث٥ٗ ُ  ث٥ٗ تدبست ادغبْ»، «وـبٚسص٢ ثخؾ دس إِ ّا ٝ »ٚ « وـابٚسص٢  ثخاؾ  دس إِ ٖ  ثابص  دسخا  ثاٛد

ٗ  تأث٥شٌزاس٢ ّ٘ٛ ٚ ؿذت ٔمب٤ؼٝ ثشا٢ «وـبٚسص٢ ثخؾ دس تدبست ٜ  ثشسػا٣  ٞاب  ؿابخق  ا٤ا  ،واشد

جتٝ ٕٞ وٝ   اػت ٢ ٔـبثٝٞب پظٚٞؾ حبهش اص د٤ٍش پظٚٞؾ ٕب٤ضٚخٝ ت ٤ٚظ٣ٌ ٥ٗاِ
 

 رٍش ٍ هَاد

 دس ص٤ؼات  ٔحا٥ي  تخش٤ات  ثاش  تدابس٢  آصادػابص٢  تاأث٥ش  ثشسػ٣ شا٢ث ،حبهش ٌٔبِٔٝ دس

ٗ  تدبست ادغبْ ؿبخق دٚ اص ،تدبس٢ ثٛدٖ ثبص ؿبخق وٙبس دس ،ا٤شاٖ ُ  ثا٥  ػاٌح  ٚ (IIT) إِّا

 اػت  آٔذٜ ٞب ؿبخق ا٤ٗ ٔحبػجٝ ٘حٜٛ وٝ دس پ٣، ؿذٜ اػتفبدٜ (LIT) إُِّ ث٥ٗ تدبست

 

 (AgriOpen) کطاٍرزی بخص در تجارت بَدى باز درجِ ضاخص

  ؿااٛد ٔاا٣ ٔحبػااجٝ ص٤ااش ًش٤ااك ساثٌاا١ اص وـاابٚسص٢ ثخااؾ دس تداابس٢ ثااٛدٖ ثاابص دسخااٝ

(Zoraki et al., 2017): 

(7)     

 ٚ وـاابٚسص٢ ثخااؾ ٚاسدات  وـاابٚسص٢، ثخااؾ كاابدسات  ،آٖ دس وااٝ

ٗ  ٓاذد٢  ؿبخق ا٤ٗ  اػت وـبٚسص٢ ثخؾ افضٚدٜ اسصؽ   اخت٥ابس  كاذ  ٚ كافش  ثا٥

ٝ  ٞاش  وٝ ٢ا ٌٛ٘ٝ ثٝ وٙذ، ٣ٔ ٝ  چا ٖ  ثبؿاذ،  تاش  ٘ضد٤اه  كاذ  ثا  ثخاؾ  دس ث٥ـاتش  آصادػابص٢  اص ٘ـاب

ٝ  ٚ داسد وـابٚسص٢  ٖ  ،ثبؿاذ  تااش ٘ضد٤اه  كافش  ٝثا  ٞشچا  ثخااؾدس  وٕتاش  آصادػابص٢  دٞٙاذ٠  ٘ـاب

  اػت وـبٚسص٢
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  (AgriLIT) کطاٍرزی بخص در الولل بيي تجارت سطح ضاخص

 ٔحبػااجٝ ص٤ااش ًش٤ااك ساثٌاا١ اص وـاابٚسص٢ ثخااؾ دس إِّااُ ثاا٥ٗ تداابست ػااٌح ؿاابخق

 :(Zoraki et al., 2017)ؿٛد ٣ٔ

 

(2)     

ٝ  وٙاذ،  ٔا٣  اخت٥ابس  كذ ٚ كفش ث٥ٗ ٓذد٢ ٥٘ض ؿبخق ا٤ٗ ٝ  ثا ٝ  ٢ا ٌٛ٘ا ٝ  وا ٝ  ٞشچا  كاذ  ثا

ٖ  ثبؿذ، تش ٘ضد٤ه ٝ  ٚ داسد وـابٚسص٢  ثخاؾ  دس تدابست  ػاٌح  افاضا٤ؾ  اص ٘ـاب ٝ  ٞشچا  كافش  ثا

  اػت وـبٚسص٢ خؾذس ث تدبست ػٌح وبٞؾ دٞٙذ٠ ٘ـبٖ ،ثبؿذ تش ٘ضد٤ه

 

  (AgriIIT) کطاٍرزی بخص در الولل بيي تجارت ادغام ضاخص

 ٔحبػااجٝ ص٤ااش ًش٤ااك ساثٌاا١ اص وـاابٚسص٢ ثخااؾ دس إِّااُ ثاا٥ٗ تداابست ادغاابْ ؿاابخق

 :(Zoraki et al., 2017)ؿٛد ٣ٔ

 

(3)     

 وٙذ  ٣ٔ اخت٥بس كذ ٚ كفش ث٥ٗ ٓذد٢ ٥٘ض ؿبخق ا٤ٗ

ٝ  ثشسػ٣ ثشا٢ VAR سٚؽ اص ١ حبهش،ٌٔبِٔ دس ٗ  ساثٌا ٜ  ٔتغ٥شٞاب  ثا٥ ٜ  اػاتفبد  اػات   ؿاذ

َ  ٚ ػاٙت٣  ٞاب٢  سٚؽ وابس٥ٌش٢  ثٝ ٛ  هاش٤ت  ثاشآٚسد  دس التلبدػاٙد٣  ٕٔٔاٛ ٜ  ثاب  اٍِا  اص اػاتفبد

 ٔتغ٥اش  ٤اه  دس ٞؼتٙذ  وٗػب اٍِٛ ٔتغ٥شٞب٢ وٝ اػت اػتٛاس فشم ا٤ٗ ثش صٔب٣٘ ػش٢ ٞب٢ دادٜ

ٝ  تٟٙب) ثبؿذ صٔبٖ ٓبُٔ اص ٔؼتمُ آٖ اس٤ب٘غٚوٛ ٚ ثبثت ٚاس٤ب٘غ ٚ ٥ٔب٥ٍ٘ٗ اٌش ،صٔب٣٘ ػش٢  ثا

ٜ  ٔاٛسد  صٔاب٣٘  ػاش٢  ٔتغ٥شٞاب٢  اٌش  اػت ػبوٗ ٔتغ٥ش آٖ ،(ثبؿذ داؿتٝ ثؼت٣ٍ ٚلفٝ  دس اػاتفبد

ٗ  ٣ٔٛٔفٟ ثب ساثٌٝ ٥ٞچ اػت ٕٔىٗ ٘ىٝآ ثب ثبؿٙذ، غ٥شػبوٗ اٍِٛ هشا٤ت ثشآٚسد  ٔتغ٥شٞاب٢  ثا٥

ٝ ثبؿاذ  ثابت  ثؼا٥بس  2R سٌشػ٥ٖٛ ت٥٥ٔٗ هش٤ت داسد أىبٖ ثبؿذ، ٘ذاؿتٝ ٚخٛد اٍِٛ  ٔٛخات  ، وا
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 وجود آن، بر افزون .دشو مي متغيرها بين ارتباط يزانم مورد در پژوهشگر نادرست شدن استنباط
 لازم اراعتب ـ از نيـز  معمـول  F و t هـاي  آزمـون  كـه  شـود  مـي  سـبب  الگـو  در غيرساكن متغيرهاي
 F و t هـاي  توزيـع  از طريـق  شـده  هئ ـارا بحرانـي  هـاي  كميت شرايطي، چنين در .نباشند برخوردار
 و t هـاي  توزيـع  از منتج بحراني هاي كميت .نيستند آزمون انجام براي صحيح بحراني هاي كميت

F فرضيه بيشتر هرچه رد امكان ،نمونه حجم افزايش با كه است اي گونه به H0 بـا  .دشـو  مي فراهم 
 الگـو  متغيرهاي بين دار معني و مستحكم اي رابطه كه شود مي گيري نتيجه غلط به،  H0 فرضيه رد

 از .نيسـت  بـيش  كـاذب  رگرسـيون  يـك  آمـده  دسـت  هب ـ رگرسـيون  كـه  حـالي  در دارد، وجود
 آمـاره  و )يـك  بـه  نزديك( بالا تعيين ضريب وجود كاذب رگرسيون يك معمولهاي  مشخصه
ــين ــاي واتســن -دورب ــه نزديــك( ينپ ــام .)Nofersti, 1999( اســت )صــفر ب ــل در اول گ  تحلي

 ،منظـور  بدين .متغيرهاست انباشتگي مرتبه تعيين الگو، متغيرهاي بين تعادلي رابطه و انباشتگي هم
 عـرض « با حالت دو در )ADF( يافته تعميم فولر ديكي آزمون از استفاده با متغيرها پذيري ساكن

 غيرسـاكن  زمـاني،  هـاي  ريس ـ از بسياري است. گرفته انجام »روند و مبدأ از عرض« با و »مبدأ از
 رابطـه  يـك  بـه  بلندمـدت  در هاآن اينكه بيانگر ،كنند مي حركت هم با ،زمان طول در اما هستند،
 تعادلي پديده يك يا بلندمدت رابطه بيانگر تواند مي انباشتگي هم رابطه بنابراين، .اند شده محدود

 منحـرف  تعادلي رابطه اين زا است ممكن مدت كوتاه در كه باشد زماني هاي سري بين بلندمدت
وجـود   متغيـر  دو از بيش ،رگرسيون مدل يك در كه زماني گردند. ميبر نداب دوباره ولي شوند،

 انباشـتگي  هم بردار يك فقط چون ،ندارد ييآكار گرنجر -انگل انباشتگي هم روش ،داشته باشد
 موجـود  سيسـتم  در انباشـتگي  هـم  بـردار  يك از بيش است ممكن كه يحال در ،دهد مي نتيجه را

 ايـن  در .كـرد  اسـتفاده  جوهانسـن  روش جملـه  از هـا  روش ساير از توان مي ،حالت اين در .باشد
ــا متغيرهــا بــين انباشــتگي هــم بردارهــاي بــرآورد و تعيــين روش،  الگــوي ضــرايب از اســتفاده ب

 مـورد  در ة حاضـر، مطالع ـ در كـه  است گفتني گيرد. مي صورت (VAR) برداري خودرگرسيون
 جوهانسـن  انباشـتگي  هـم  روش از مطالعـه،  مورد متغيرهاي ميان انباشتگي هم رابطه وجود بررسي
 در بهينـه  وقفـه  تعيين مستلزم جوسيليوس –نجوهانس انباشتگي هم هاي تحليل .است شده استفاده
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ٝ  ًَٛ ت٥٥ٔٗ ثشا٢  اػت VAR ا٢ٍِٛ ٝ  ٚلفا ٖ  ٥ٔٔبسٞاب٢  ،ث٥ٟٙا ٌٔبِٔا١   دس  داسد ٚخاٛد  ٌٛ٘ابٌٛ

ٖ  ٚ (SC) ث٥ض٤ٗ ؿٛاستض ،(AIC) آوبئ٥ه ٞب٥ٔٔ٢بس اص حبهش، ٗ  حٙاب ٜ  (HQ) واٛئ٥ ٜ  اػاتفبد  ؿاذ

ٗ  آٔبسٜ ،آٖ دس وٝ ا٢ دسخٝ ٥ٔٔبسٞب، ا٤ٗ اص وذاْ ٞش دس  اػت ٝ  ٘ؼاجت  سا اسصؽ وٕتاش٤  ػاب٤ش  ثا

ٝ  ٚ اػت ٔٙبػت ٔذَ تلش٤ح ،ا٢ ٚلفٝ چ٥ٙٗ دس ص٤شا ،اػت ث٥ٟٙٝ ٚلفٝ ،ثبؿذ داؿتٝ ٞب دسخٝ  دسخا

ٝ  آ٤ب وٝ ٔؼئّٝ ا٤ٗ آصٖٔٛ ثشا٢ ؿٛد  ٣ٔ دادٜ تدػ اص ٥٘ض وٕتش٢ آصاد٢ ٗ  ٔاذت ثّٙذ ا٢ ساثٌا  ثا٥

ٜ  اص خٛػا٥ّ٥ٛع  -ٗخٛٞب٘ؼا  سٚؽ ًجاك  خ٥اش،  ٤اب  داسد ٚخٛد ٌٔبِٔٝ ٔتغ٥شٞب٢  ٚ اثاش  ٞاب٢  آٔابس

  (Souri, 2012) اػت ؿذٜ اػتفبدٜ ٤ٚظٜ ٔمذاس حذاوثش

ٝ  پ٥ؾ تدشث٣ ٌٔبِٔبت ٞب٣٤ ٕٞچٖٛ پظٚٞؾ ٚ ٔٛهّٛ ِ٘ش٢ ٔجب٣٘ اػبع ثش َ  ،ٌفتا  ٔاذ

 تخش٤ات  ثش ـبٚسص٢و ثخـ٣ دسٖٚ تدبس٢ آصادػبص٢ ٞب٢ ؿبخق تأث٥ش ٔمب٤ؼٝ تخ٥ٕٗ ثشا٢ ص٤ش

 اػت: ؿذٜ ٌشفتٝ ِ٘ش دس VAR ٔذَ اص اػتفبدٜ ثب ا٤شاٖ دس ص٤ؼت ٔح٥ي

(4) 

   
 ا٘اشط٢  ٔلاش   ؿاذت   تٗ(، حؼت ثش) وشثٗ اوؼ٥ذ د٢ ا٘تـبس  ثبت، ٔذَ دس

 ت٥ِٛاذ  ثاش  وـبٚسص٢ ثخؾ دس ا٘شط٢ ٟ٘ب٣٤ ٔلش  تمؼ٥ٓ اص ا٘شط٢ )ؿذت وـبٚسص٢ ثخؾ دس

ٝ  ٢وـابٚسص  ثخؾ داخ٣ّ ٘بخبِق ٛ  ٔا٣  ٔحبػاج ٝ  ؿابخق   (،دؿا ٖ  ثابص  دسخا  ثاٛد

 ٘بخابِق  ت٥ِٛاذ  ٔدازٚس   داخّا٣،  ٘بخابِق  ت٥ِٛاذ   وـابٚسص٢،  ثخؾ دس تدبس٢

ٝ  وٙاذ  ٣ٔ ث٥بٖ ٚ ؿٛد ٣ٔ اػتفبدٜ وٛص٘تغ ٔح٣ٌ٥ ص٤ؼت فشه١٥ آصٖٔٛ )ثشا٢ داخ٣ّ  استجابى  وا

ٝ  ٔح٣ٌ٥ ص٤ؼت و٥ف٥ت ٚ التلبد٢ سؿذ ٥ٖٔب ٜ  اسصؽ  اػات(،  غ٥شخٌا٣  كاٛست  ثا  افاضٚد

  وـابٚسص٢،  ثخؾ دس إُِّٗ ٥ث تدبست ػٌح ؿبخق  وـبٚسص٢، ثخؾ

  اػت اخلاَ خضء  ٚ وـبٚسص٢ ثخؾ دس إُِّٗ ٥ث تدبست ادغبْ ؿبخق

ٖ  ثٝ ٔشثٛى اًلآبت ٚ آٔبس ش،١ حبهٌٔبِٔ دس ،ٕٞچ٥ٙٗ دس  ا٘اشط٢  ٔلاش   ؿاذت  ٥ٔاضا

ٜ  اسصؽ ٥٘اشٚ،  ٚصاست ا٘شط٢ تشاص٘بٔٝ اص وـبٚسص٢ ثخؾ  ٚ كابدسات  ،وـابٚسص٢  ثخاؾ  افاضٚد
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 ايـران  اسلامي جمهوري مركزي بانك از كل داخلي ناخالص توليد و كشاورزي بخش واردات
 بـرآورد  بـراي  و دهش ـ آوري جمـع  1390 سـال  ثابت قيمت به و 1394 تا 1360 زماني دوره براي

 اسـتفاده  Eviews7 اقتصادسـنجي  افزار نرم از شده نيز طرح فرضيات آزمون و نظر مورد الگوهاي
  .است شده

  
  بحث و نتايج

 همـه  بـراي  ،جـدول ايـن   نتـايج  اسـاس  بـر  است. دهآم 1 جدول در ايستايي آزمون نتايج
 از عـرض « بـا  و» مبـدأ  از عرض« با حالت دو در يافته تعميم فولر ديكي آزمون به توجه با متغيرها
 داري معنـي  سـطح  در متغيرهـا  همـه  كه دهد مي نشان نتايج شد. حاصل مشابه نتايج »روند و مبدأ
  هستند. يك مرتبه از انباشته درصد پنج
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  ايستايي آزمون نتايج - 1 جدول
  در سطح 

  مقدار آماره محاسباتي   متغير
  با عرض از مبدأ

  باتي مقدار آماره محاس
  با عرض از مبدأ و روند

  -02/1 -74/0 انتشار دي اكسيد كربن 

  -78/0 -39/0 شدت مصرف انرژي  

  -17/0 -25/0 توليدناخالص داخلي  

  -94/0 -89/0 مجذور توليدناخالص داخلي  

  -01/1 -27/0 تجاريبودنبازدرجه  
  -23/1 -61/0 المللبينتجارتسطحشاخص 
  -09/1 -51/0 المللبينتجارتادغامشاخص 

  -77/2 -06/1 كشاورزيبخشافزودهارزش 
  -96/2 =مقدار آماره بحراني در سطحپنج درصد 
  گيري تفاضلباركبا ي 

  -25/4 -15/4 انتشار دي اكسيد كربن 

  -65/5 -70/4 شدت مصرف انرژي  

  -65/5 -15/6 توليدناخالص داخلي  

  -96/4 -87/6 مجذور توليدناخالص داخلي  

  -13/6 -74/5 تجاريبودنبازدرجه  
  -39/4 -19/5 المللبينتجارتسطحشاخص 
  -06/6 -65/5 المللبينتجارتادغامشاخص 

  -33/7 -65/7 كشاورزيبخشافزودهارزش 
  -60/3=صدمقدار آماره بحراني در سطح پنج در 

  تحقيق هاي يافته منبع:
 حنـان كـوئين   و )SC( شـوارتز بيـزين   ،)AIC( ئيـك آكا معيار سه مقادير به مربوط نتايج

)HQ (مشـاهده  جـدول  ايـن  در كـه  گونـه  همان است. دهآم 2 جدول در مختلف هاي وقفه براي 
  كنند. مي پيشنهادوقفة يك را  VAR الگوي براي معيار سه هر ،شود مي
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  VAR الگوي بهينه وقفه تعيين نتايج - 2 جدول
  (HQ) كوئين حنان  (SC) بيزين شوارتز  (AIC) آكائيك  وقفه

0  21/10- 82/9- 11/10-  
1  29/14-  11/13-  98/13-  

2  24/14- 28/12- 72/13-  
3  19/14- 44/11- 46/13-  

وقفة پيشنهادي در هر سه معيار  
  تحقيق هاي يافته منبع:

 كـه  گونـه  همـان  اسـت.  شـده  ارائه 3 جدول در ويژه مقدار حداكثر و راث هاي آماره نتايج
 سطح در بلندمدت رابطه يك وجود ،ويژه مقدار حداكثر و اثر هاي آماره طبق ،شود مي ملاحظه

 الگـوي  تحـت  رابطـه  ايـن  اسـت  لازم كـه  ،شـود  مي تأييد الگو متغيرهاي بين اطمينان درصد 95
  شود. برآورد برداري خطاي تصحيح

  الگو در انباشته هم بردارهاي تعيين آزمون نتايج - 3 لجدو
  آمارة حداكثر مقدار ويژه آمارة اثر مقدار ويژه

  بحراني مقدار
 % 95 سطح

  آماره
 محاسباتي

  فرضيه
 مقابل

  فرضيه
 صفر

  بحراني مقدار
  % 95 سطح

  آماره
  آزمون

  فرضيه
 مقابل

  فرضيه
  صفر

49/56 13/69 r ≥ 1 r = 0 42/28 43/39 r = 1 r = 0 

54/31 43/29 r ≥ 2 r ≤ 1 35/23 12/17 r = 2 r ≤ 1 

86/17 08/11 r ≥ 3 r ≤ 2 88/14 94/6 r = 3 r ≤ 2 

07/8 13/2 r ≥ 4 r ≤ 3 07/8 13/0 r = 4 r ≤ 3 

  تحقيق هاي يافته منبع:
 نتـايج  اسـاس  بـر  .اسـت  دهآم 4 جدول در بلندمدت رابطه برآورد از آمده دست هب نتايج
 مستقيم و مثبت اثر آلودگي انتشار ميزان بر كشاورزي بخش در انرژي مصرف دتش برآوردي،

 يـك  احتمـال  سـطح  در آلـودگي  ميـزان  بـر  انـرژي  مصـرف  شدت اثر نيز آماري لحاظ از .دارد
 يـك  ،بلندمـدت  در كـه  گفـت  تـوان  مـي  ،نتايج به توجه با و اساس اين بر .است دار معني درصد
 افـزايش  واحـد  73/1 را كـربن  اكسـيد  دي انتشـار  ميـزان  انـرژي  مصرف شدت در افزايش واحد
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 افـزايش  با ،انرژي مصرف از كشاورزي بخش سهم بودن بالا به توجه با سخن، ديگر ؛ بهدهد مي
 بخـش  افـزوده  ارزش همچنين، .است يافته افزايش كربن اكسيد دي انتشار ميزان ،انرژي مصرف

 گفـت  تـوان  مـي  ،نتايج به توجه با .دارد ارد معني و مثبت اثر زيست محيط تخريب بر كشاورزي
 اكسـيد  دي انتشـار  ميزان كشاورزي بخش افزوده ارزش در افزايش واحد يك ،بلندمدت در كه

 اكسـيد  دي انتشـار  بـر  نيـز  كـل  داخلي ناخالص توليد متغير دهد. مي افزايش واحد 03/1 را كربن
 ايـن  بـر  .اسـت  دار معنـي  درصـد  يـك  سـطح  در ،آمـاري  لحاظ از و دارد مستقيم و مثبت اثر كربن
 انتشـار  درصد 81/0 كل، داخلي ناخالص توليد در افزايش درصد يك با كه گفت توان مي ،اساس
 كـل  داخلـي  ناخـالص  توليـد  مضـاعف  هـاي  افـزايش  ،همچنـين  .يابـد  مـي  افزايش كربن اكسيد دي

 انتظـار  زيـرا  ،شـود  مـي  محيطـي  زيسـت  آلودگي كاهش باعث )كل داخلي ناخالص توليد مجذور(
 اثر در افتگي،ي هتوسع هاي شاخص بهبود شرايط در كل داخلي ناخالص توليد افزايش با كه رود مي

 انتشـار  از هـاي ناشـي   ، آلـودگي هـا  محـدوديت  اعمـال  و سـالم  زيسـت  محـيط  براي تقاضا افزايش
 صـورت  بـه  ايـران  بـراي  درآمـد  - آلـودگي  منحني شكل ،رو اين از و يابد كاهش اكسيد كربن دي
 آزادسـازي  شـاخص  سه هر كه داد نشان نتايج همچنين، .شود متصور كوزنتس وارونه U حنيمن

الملـل و ادغـام تجـارت     شامل درجة باز بودن تجارت، سطح تجارت بين كشاورزي بخشي درون
 يباضـر  دارنـد، كـه   دار معني و منفي اثر زيست محيط تخريب بر الملل در بخش كشاورزي بين
 كـه  گونـه توجيـه كـرد    ايـن  تـوان  مـي  اين تـأثير را  .است -16/0 و -31/0 ،-64/0 ،ترتيب به آن،

 وارد كشـورها  ديگـر  از در بخـش كشـاورزي   توليـد  فرآينـد  در با آلاينـدگي زيـاد   محصولاتي
 در آلـودگي  كـاهش  و صـادركننده  هايكشـور  در آلـودگي  افـزايش  بـه  شوند و اين جريان مي

 محصـولات  واردات ،2016 سـال  در ،ايران رد د.انجام مي ة اين محصولاتواردكنند هايكشور
ــه كشــاورزي ــه ديگــر ســخن،رســيد كشــور كــل واردات درصــد ســي از بــيش ب  واردات ؛ و ب
در  اخيـر  هـاي  خشكسالي ،همچنين يافته است. افزايش اخير هاي سال طي كشاورزي محصولات
 لاتمحصـو  بيشـتر  واردات پـي آن،  در و كشاورزي بخش در عملكرد و توليد كاهش كشور به
  ست.بوده ان انتظار از دور كه ،يدهانجام كشاورزي



بخشي...... درون تجاري آزادسازي هاي شاخص تأثير     

١٣٧ 

  بلندمدت رابطه برآورد نتايج - 4 جدول
  t آماره  ضريب متغير

EIA(-1) 
73/1  13/3  

GDP(-1)  81/0  97/2  
GDP2(-1)  006/0-  02/2-  

AgriVAd (-1) 
 03/1  99/3  

AgriOpen(-1) 64/0-  25/4-  
AgriLIT (-1) 31/0-  39/3-  
AgriIIT (-1) 

16/0-  25/7-  
C 

42/0  25/4 

    73/0:(R2)ضريب تعيين
    70/0ضريب تعيين تعديل شده:

    07/2ضريب جارك بارا:
 و و پنج درصد مي باشد. درصد يك سطح در داري معنيترتيب  به  

  تحقيق هاي يافته منبع:
 انتشار بر دار معني و مثبت اثر انرژي مصرف شدت ضريبدر كوتاه مدت   ،اساس اين بر

 آلودگي ميزان بر انرژي مصرف شدت اثر نيز آماري لحاظ از .)5(جدول  دارد كربن اكسيد دي
 كـه  گفـت  توان مي ،نتايج به توجه با و اساس اين بر .است دار معني درصد يك احتمال سطح در
 را بنكـر  اكسـيد  دي انتشـار  ميـزان  انـرژي  مصرف شدت در افزايش واحد يك ،مدتكوتاه  در
 آلاينـده  هـاي  يفناور و انرژي از آناكار استفاده دليل به تواند مي كه ،دهد مي افزايش واحد61/0

 و بـوده  مستقيم و مثبت كربن اكسيد دي انتشار بر كل داخلي ناخالص توليد همچنين، تأثير .باشد
 يـك  با كه گفت توان مي ،اساس اين بر .است دار معني درصد يك سطح در نيز آماري لحاظ از

 .يابد مي افزايش كربن اكسيد دي انتشار واحد 05/2 ،كل داخلي ناخالص توليد در افزايش واحد
 زيـرا  ،شود مي محيطي زيست آلودگي كاهش باعث كل داخلي ناخالص توليد مجذور ،همچنين
ــا كــه رود مــي انتظــار  هــاي شــاخص بهبــود شــرايط در كــل داخلــي ناخــالص توليــد افــزايش ب
ــ هتوســع ــر در افتگي،ي ــزايش اث ــراي تقاضــا اف  هــا، محــدوديت اعمــال و ســالم زيســت محــيط ب
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ٗ  اص ٚ ٤بثذ وبٞؾاوؼ٥ذ وشثٗ  د٢ ا٘تـبس اص ٘بؿ٣ ٞب٢ آِٛد٣ٌ ُ  ،سٚ ا٤ا  -آِاٛد٣ٌ  ٔٙحٙا٣  ؿاى

   ؿٛد ٔتلٛس وٛص٘تغ ٚاسٚ٘ٝ U ٔٙح٣ٙ كٛست ثٝ ا٤شاٖ ثشا٢ دسآٔذ

 ٞااب٢ خقؿااب  اػاات ؿااذٜ ٌااضاسؽ 5 خااذَٚ خٌااب دس تلااح٥ح اٍِاا٢ٛ ثااشآٚسد ٘تااب٤ح

 ص٤ؼات  ٔح٥ي تخش٤ت ثش داس ٣ٙٔٔ اثش ٔذت وٛتبٜ دس ٥٘ض وـبٚسص٢ ثخؾ دس تدبس٢ آصادػبص٢

 تٔابد٣ِ  سٚ٘اذ  ػ٢ٛ ثٝ ٔذت وٛتبٜ دس ٚاسدٜ ٞب٢ تىب٘ٝ تٔذ٤ُ چ٣ٍٍ٘ٛ وٝ ECM هش٤ت داس٘ذ 

ٗ   اػات  داس ٔٔٙا٣  ،آٔابس٢  ِحبٍ ثٝ وٝ ؿذٜ ثشآٚسد -41/1 ثب ثشاثش دٞذ، ٣ٔ ٘ـبٖ سا ثّٙذٔذت  ا٤ا

ٝ  دسكاذ  ، چُٟدٚسٜ ٞش دس وٝ دٞذ ٣ٔ ٘ـبٖ هش٤ت ٜ  دس ٚاسدٜ ٞاب٢  تىب٘ا ٝ  ٔاذت  وٛتاب  ػا٢ٛ  ثا

َ  ٞاش  دس ٕٞچٙا٥ٗ،    ٚدؿٛ ٣ٔ تٔذ٤ُ ثّٙذٔذت تٔبد٣ِ ٔمبد٤ش ُ ػاب ُ  دسكاذ  ، چٟا ْ  تٔاذ٤  ا٘داب

 ثّٙذٔاذت  تٔابد٣ِ  ٔمبد٤ش ثٝ اٍِٛ دس ذآٔذٜپذ٤ ٘ٛػبٖ تب وـذ ٣ٔ ًَٛ دٚسٜ 5/2 ،پغ  ٥ٌشد ٣ٔ

  ؿٛد ٘ضد٤ه
 خطا تصحيح الگَی برآٍرد ايجًت -5 جذٍل

 t آهارُ ضريب هتغير

 
67/1 35/2 

 
15/2 77/2 

 
113/1- 17/3- 

 
15/7 23/4 

 
37/1- 29/5- 

 
23/1- 34/7- 

 
77/1- 79/6- 

C 
7877 96/7 

ECM 4177/1- 79/3- 
 ٚ ٝپٙح دسكذ ٣ٔ ثبؿذ  دسكذ ٤ه ػٌح دس داس٢ تشت٥ت ٣ٙٔٔ ث ٚ 

 تحم٥ك ٞب٢ ٤بفتٝ ٔٙجْ:



بخشي...... درون تجاري آزادسازي هاي شاخص تأثير     

١٣٩ 

  پيشنهادها و گيري نتيجه
 در زيسـت  محـيط  تخريب بر كشاورزي بخش در تجاري آزادسازي اثر ة حاضر،مطالع در

 تجـارت  ادغـام  شـاخص  كشـاورزي،  بخـش  در الملل بين تجارت سطح شاخص از استفاده با ايران
 طـول  در كشـاورزي،  بخـش  در تجـارت  بـودن  زبا درجه شاخص و كشاورزي بخش در الملل بين

 انباشـتگي  هـم  رويكـرد  از اسـتفاده  بـا  ،منظور يندب .گرفت قرار بررسي مورد ،1394 تا 1360 دوره
 سـه  هـر  كـه  داد نشـان  نتـايج  .شـد  بـرآورد  متغيرهـا  ميـان  بلندمـدت  رابطه ،جوسيليوس - نجوهانس
 .دن ـدار معكـوس  و منفـي  اثر يآلودگ انتشار بر كشاورزي بخشي درون تجاري آزادسازي شاخص

 و محمـدي  و)Lotfalipour et al., 2014( همكـاران  و پـور  لطفعلـي  مطالعـات  در مشابه هاي يافته
 نتـايج  ،همچنين شود. مي مشاهده )Mohammadi and Tirgari Seraji, 2015(سراجيتيرگري 

 و مثبـت  زيسـت  محـيط  تخريـب  بـر  كشـاورزي  بخش در انرژي مصرف شدت اثر كه داد نشان
 ايـن  باشـد.  آلاينـده  هـاي  يفنـاور  و انـرژي  از آناكار استفاده دليل به تواند مي كه ست،ا دار معني
 و آمريكا متحده ايالات در )Kasman and Duman, 2015( دومان و كاسمان هاي يافته با نتيجه
 همچنـين،  دارد. خـواني هم تركيـه  در )Ozturk and Acaravci, 2013( سياوآكار و ركآزتو
 .اكسـيد كـربن اسـت    بر انتشار دي دار معني و مثبت اثرداراي  كشاورزي بخش در افزوده ارزش
 و زتـورك آ ،)Kasman and Duman, 2015( مـان دو و نكاسـما  مطالعـات  نتـايج  بـا  نتيجه اين

 ،)Ahmed and Long, 2012( نـگ لا و احمـد  ،)Ozturk and Acaravci, 2013( آكاراوسـي 
 و ترابـي  ،)Barghi-Oskouee et al., 2016( همكاران و اسكويي برقي ،)Atici, 2012( يسآتي

 و ،)Lotfalipour et al., 2014( همكـاران  و پـور  لطفعلـي  ،)Torabi et al., 2015( همكـاران 
   .است همسو )Mohammadi and Tirgari Seraji, 2015( سراجي تيرگري و محمدي

 اتخـاذ  بـا  پـژوهش حاضـر، بايـد گفـت كـه      پيشـنهاد  مطالعه و در قالـب  نتايج راستاي در
 و انـرژي،  منـابع  مناسب تركيب كارگيري به انرژي، تقاضاي و عرضه سمت سبمنا هاي سياست

 هـاي  ماشين با هاآن كردن جايگزين و قديمي تجهيزات و موتورها ها، ماشين كردن خارج دور از
 مصـرف  شـدت  انـرژي،  وري بهـره  افـزايش  ضـمن  تـوان  مـي  ،كشاورزي بخش در ويژه به جديد
 بخـش  در انـرژي  مصـرف  سـهم اينك نيـز   هم گرچه ،داد كاهش را كشاورزي بخش در انرژي
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ــاورزي ــل در كش ــرژي ك ــرفي ان ــور مص ــر كش ــاير از كمت ــتها بخــش س ــين .س ــد ،همچن  باي
 هـدايت  زيسـت  محيط حامي هاي يفناور از استفاده سمت به را كشاورزي بخش توليدكنندگان

 توليـد  راينـد ف در محيطي زيست استانداردهاي ناقض توليدكنندگان از دولتي هاي حمايت رد وك
 هـر  در اقتصـادي  مهم اهداف از همواره كشور اقتصادي رشد افزايش كه آنجا از .ددا  كاهش را

تـا بـا    نديشيده شودا گذاران سياست سوي از تمهيداتي است لازم شود، مي گرفته نظر در مقطعي
 بـا  ،همچنين .شود محقق پايدار توسعه اهداف و اقتصادي رشد ،زيست محيط به كمترين آسيب

 توسـعه  عوامـل  تمـامي  به توجه پايدار، توسعه روند تداوم و زيست محيط حفظ اهميت به توجه
 بـاز  درجه دار معني و منفي اثر به توجه با .است اهميت زحائ بسيار داخلي ناخالص توليد كنار در

 محصـولات  از حمايـت  و توجـه  ضـمن  دولـت  كـه  شـود  مـي  پيشنهاد آلودگي، بر تجارت بودن
 فراملـي  كشـت  بـه  زيسـت،  محـيط  مخرب بـر  اثرگذاري حداقل و بالا نسبي مزيت با كشاورزي

، شـدن  جهـاني  فرآيند دستاوردهاي از مندي بهره اي، در راستهمچنين د.داشته باش بيشتري توجه
 نسـبي  مزيـت  ايجـاد  پاك، هاي يفناور گسترش براي شرايط لازم، هاي ظرفيت و نهادها ايجاد با
 از ايـن رهگـذر،   تـا  دشـو  مهيـا  بـالا  آلـودگي  شـدت  بـا  صـنايع  يسـاز محدود و پاك صنايع در

 ضـمن  ،دولـت  .برسـد  حـداقل  بـه  زيست محيط پايداري در زمينة جهاني رقابت منفي پيامدهاي
 جملـه  از »خـود  در اختيـار « گـذاري  سياسـت  ابزارهـاي  انواع با تواند مي ،داخل توليد از حمايت
 در بـالا  يفنـاور  بـا  و پيشرفته اي واسطه كالاهاي واردات تشويق با مناسب، اي تعرفه هاي سياست
 بـيش را  زيست محيط تخريب كاهش راستاي در انرژي مصرف كاهش زمينة كشاورزي، بخش
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در  كنندگان دگاه مصرفيگوشت مرغ از د تيفيبهبود ك گذاري ارزش
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  چكيده

گوشـت مـرغ   كننـدگان   برآورد تمايل به پرداخت اضـافه مصـرف   حاضر پژوهشهدف 
ابتـدا گوشـت    ة حاضـر، در مطالع ـدر شهر شيراز بـود.   مؤثر بر آنمحور و بررسي عوامل  سلامت

ر دوره پرورش، تخليه كامل بيوتيك د سه ويژگي عدم مصرف آنتي اساس بر محور سلامتمرغ 
 ها در زمان كشتار و وزن متوسط لاشه (مرغ سايز) در محل عرضه، به شهروندان شيرازي اندرونه

                                                                                                                                    
   .نويسندة مسئول و دانشجوي دكتري اقتصاد كشاورزي، دانشگاه شيراز، شيراز، ايران -1
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 گـذاري  ارزشان، از روش گكننـد  پرداخـت مصـرف  اسـتخراج تمايـل بـه     منظـور  بـه د. شمعرفي 
در  حضوري صورت بهنامه پرسش 601و تكميل  دوطرفهو  طرفه يك هاي سؤالمشروط دوگانه با 

، پارامترهاي توزيع تمايـل بـه پرداخـت جامعـه     آزمون پيششد. با انجام  استفاده 1396پاييز سال 
نتـايج   .گرفـت  صـورت  يمـت شـنهاد ق بردار پي انتخاب بهينة هدف تعيين و بر اساس روش كوپر،

بـر  را نشان داد.  طرفه يكنسبت به  دوطرفهيي روش آ، برتري كاراقتصادسنجيهاي  تخمين مدل
 مثبت و سن و بعد خانوار طور بهدر بين زنان) و درآمد خانوار  ويژه بهها، تحصيلات ( يافته اساس

سـط تمايـل بـه پرداخـت اضـافه      اثرگـذار بودنـد. متو   اضافه بر تمايل به پرداخت منفي صورت به
، دوطرفهو  طرفه يكهاي  مدل در محور سلامتگوشت مرغ  كيلوگرم هرندگان براي كن مصرف

از قيمـت بـازاري    بـيش  درصد 32و  35معادل كه  ،دشبرآورد  ريال 24240و  26420 ،ترتيب به
كـه   دادكننـدگان نشـان    مصـرف  سـوي تمايل به پرداخـت اضـافه از    .گوشت مرغ معمولي است

توليدكننـدگان   رو، از ايـن  ووجـود دارد   محـور  سـلامت اي بـراي گوشـت مـرغ     تقاضاي بـالقوه 
  از طريق توليد و عرضه اين محصول منتفع شوند. ،از اين فرصت گيري با بهره توانند مي

  
 شـيراز  تمايل به پرداخت،پيشنهاد قيمت،  بردار ،مشروط يگذار ارزش، محور سلامتمرغ  گوشتها:  واژهكليد

  (شهر).
   JEL : Q13, D04, D12بندي  طبقه

  
  مقدمه

هـاي   دليل ايجـاد بـاكتري   به ،ها در فرآيند توليد مرغ گوشتي بيوتيك مصرف مداوم آنتي
   رود شـــمار مـــي خطـــر بزرگـــي بـــراي ســـلامتي انســـان بـــه  هـــا، بيوتيـــك مقـــاوم بـــه آنتـــي

)Castanon, 2007; Dianat and Taali, 2013(.   در راستاي حمايت از توليد محصولات سـالم
هـا در فرآينـد توليـد     بيوتيـك  مصـرف آنتـي   2006و ارتقاي ايمني غذا، اتحاديـه اروپـا در سـال    

هـاي   در سال گرچهدر ايران،  .)Cox Jr and Ricci, 2008( غيرقانوني اعلام كردرا گوشت مرغ 
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گونـه   يچه ـ اما شده است، ترين منابع تأمين پروتئين خانوار تبديل گوشت مرغ به يكي از مهم ،اخير
ها در فرآيند پـرورش طيـور و    بيوتيك با نحوه استفاده و نظارت بر مصرف آنتي ارتباطمقرراتي در 

يي بـا منشـأ دام و طيـور وجـود نـدارد      هـا در مـواد غـذا   آنمانده مجـاز   حداكثر مقدار باقي ،همچنين
)Dabdagh Moghaddam et al., 2017(توجـه بـه كيفيـت و سـلامت      و اين در حالي است كه ؛

از رسـد.   نظـر مـي   و بهداشت جامعه ضروري بـه سلامت  تقايبراي اردر فرآيند توليد گوشت مرغ 
نسبت به محصولات مرسـوم موجـود در    دليل افزايش هزينه توليد محصولات سالم به ،طرف ديگر
گذاري و توليد محصولات سالم ازجمله گوشت مرغ سالم  گيري براي توسعه سرمايه بازار، تصميم

 ســتآنهاكننــدگان و ميــزان تمايــل بــه پرداخــت   و ارگانيــك مســتلزم آگــاهي از رفتــار مصــرف 
)Nikoukar and Bazzi, 2016(.   

و تمايـل آنهـا بـه     كننـدگان  مصـرف  نگـرش هـايي در زمينـة    پـژوهش  ،هاي اخير در سال
 و اقتصـادهاي نوظهـور   در حـال توسـعه  براي محصولات غذايي سالم در كشورهاي  پرداخت
 Cicia et al., 2016; Gunduz and Bayramoglu, 2011; Zhang et( گرفتـه اسـت   صـورت 

al., 2018(. كننـدگان بـراي خريـد     دهـد كـه مصـرف    نشان مـي نيز  شده در ايران مطالعات انجام
 محصولات سالم در مقايسه با انـواع معمـولي آن حاضـر بـه پرداخـت مبلغـي اضـافه هسـتند. در        

تمايـل بـه پرداخـت     ،)Barimnejad and Hooshmandan, 2013(نژاد و هوشمندان  بريم مطالعه
از قيمت بـازاري نـوع    بيش درصد سيطور متوسط  سالم به هاي خريد سبزي براي شهروندان تهراني

كننـدگان بـراي گوشـت     بررسي تمايل به پرداخت مصرف ينهدر زمشده است.  معمولي آن گزارش
وسـي  وكا اسـت.  شـده  انجـام مطالعـاتي در ايـران   نيـز  بيوتيك و مرغ سـبز ارگانيـك    مرغ بدون آنتي

ميزان تمايـل بـه پرداخـت     به بررسي )Kavoosi Kalasham et al., 2014( كلاشمي و همكاران
 نشان داد كه آمده دست يج بهنتا پرداختند ون شهر رشت براي محصول ارگانيك مرغ سبز ساكنا

مبلغـي اضـافه بـراي ايـن محصـول       ندحاضـر  امعة آماري تحقيقج از اعضاي نمونه درصد 5/85
 42/21د هـر كيلـوگرم گوشـت مـرغ سـبز      متوسط تمايل به پرداخت افراد براي خري ـ و ندبپرداز
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 Nikoukar and(نيكوكار و بزي هاي پژوهش  بر اساس يافته. است از مرغ معمولي درصد بيش

Bazzi, 2016(، بيوتيـك نسـبت    يآنتكنندگان گوشت مرغ بدون  تمايل به پرداخت اضافه مصرف
بـرآورد شـد و    درصـد  سـي تـا   15افراد بين  درصد 55به گوشت مرغ معمولي در شهر مشهد براي 

اضـافه بـراي هـر     درصـد  35از   نندگان نيز حاضر بـه پرداخـت بـيش   ك مصرف درصد بيستحدود 
يـز  ن )Amiyan et al., 2017( بيوتيك بودند. آميـان و همكـاران   يآنتكيلوگرم گوشت مرغ بدون 

يك را در شهر اروميـه بررسـي كردنـد و بـر     عوامل مؤثر بر پذيرش و مصرف گوشت مرغ ارگان
مقـدار تمايـل بـه پرداخـت اضـافه بـراي هـر كيلـوگرم گوشـت مـرغ            ه،آمد دست اساس نتايج به

  د.بو درصد 92/33ارگانيك در مقايسه با مرغ معمولي معادل 
كنندگان فقط براي ويژگـي   خت مصرفدهد كه تمايل به پردا بررسي مطالعات نشان مي

ويژگـي انـدازه و تخليـه كامـل      كه درحالياست،  شده استخراجگوشت مرغ  بيوتيك آنتيبدون 
ة در مطالع ـ رو، از ايـن  گـذار اسـت.  اثر مـرغ هاي مرغ نيز بـر كيفيـت و سـلامت گوشـت      اندرونه
نـدازه متوسـط   بيوتيـك، ا  بـدون آنتـي  با سه ويژگـي   محور سلامتگوشت مرغ  با معرفي حاضر،

كنندگان و عوامـل مـؤثر    تمايل به پرداخت مصرف، هاي مرغ  اندرونه (مرغ سايز) و تخليه كامل
توضيحات مربـوط بـه    ،در ادامه. بررسي شددر شهر شيراز  محور سلامتبر انتخاب گوشت مرغ 

  ها آمده است.يادشده و دليل انتخاب آنسه ويژگي 
ســلامت انســان، عــدم مصــرف هرگونــه  ايربيوتيــك بــ بــا توجــه بــه مضــرات مصــرف آنتــي

در نظـر   محـور  سـلامت ويژگي اول گوشـت مـرغ    عنوان  بهبيوتيك در فرآيند توليد گوشت مرغ  آنتي
مرغ گوشتي با وزن متوسـط و دوره پـرورش   گرفته شد. در اغلب كشورهاي توليدكننده گوشت مرغ، 

 و چربي كاهش .)Dianat and Taali, 2013( شود توليد مي 1يكبابة جوجعنوان  باروزه  42تا  35
 تبديل نسبت بهبود توليد، هاي هزينه ، كاهشو ايمني گوشت كيفيت لاشه، ارتقاي ضايعات

                                                                                                                                    
1. Grilled chicken 
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   گوشـتي  مـرغ  توليد مزاياي ترين مهم از يزير جوجه دفعات تعداد افزايش امكان و 1غذايي
ــا ــت   ب ــط اس ــدازه متوس ــفانه در . ان ــران،متأس ــ اي ــل دلا هب ــفي ــودن    از مختل ــالا ب ــه ب   جمل

ــه   ــقيمــت جوج ــطه روزه كي ــود واس ــت،   ، س ــرغ درش ــگ مصــرف م ــا و فرهن ــرغ  ه   وزن م
ــل ــيش از   قابـــ ــه بـــ ــازار بـــ ــه در بـــ ــوعرضـــ ــزادو كيلـــ ــه يشگرم افـــ ــت يافتـــ    اســـ

)Production and Distribution Plan for Chicken within 42 Days, 2015(بـا  رو، ايناز  ؛ 
هاي جهاني، ويژگي  كيفيت و ايجاد فرهنگ مصرف گوشت مرغ مطابق با استاندارد ارتقاي هدف

د. در ايـن راسـتا، بـر اسـاس نظـرات      ش ـانتخـاب   )سـايز بـا انـدازه متوسـط (مـرغ      دوم با عنوان مرغ
مـرغ  « انعنـو  بـه كننـده   در محل عرضه به مصرف گرم 1800تا  1500ة وزن لاش با كارشناسان، مرغ

ها صورت  بخش اعظم توليد مرغ گوشتي در كشور با تخليه كامل اندرونهدر نظر گرفته شد.  »سايز
كيفيـت و افـزايش    بـراي ارتقـاي  بسـتر لازم   تـوان  ي مـرغ مـي  هـا  تخليه كامل اندرونـه  با گيرد. نمي

و بخش بزرگـي از معضـل برگشـت مـرغ تـازه از مراكـز        ساختماندگاري گوشت مرغ را فراهم 
هاي مـرغ در   تخليه كامل اندرونه ،. در اين راستا)Dianat and Taali, 2013( دكررضه را حل ع

  د.شمعرفي  محور سلامتويژگي سوم مرغ  عنوان به (مرغ تخليه كامل)زمان كشتار 
  

  مباني نظري و روش تحقيق
  مشروط گذاري ارزش

 محور يك كالاي فرضي است كه بازاري بـراي آن وجـود   گوشت مرغ سلامت كهاز آنجا 
 2مشـروط  گذاري ارزشاز روش  ،كنندگان اين كالا ندارد، براي استخراج تمايل به پرداخت مصرف

بـر پايـه ترجيحـات     يگـذار  ارزشهـاي   تـرين روش  مشروط يكي از مهم يگذار ارزشاستفاده شد. 
كننـدگان بـراي    با ايجاد بازار فرضـي، ميـزان تمايـل بـه پرداخـت مصـرف       ،كه در آن است شده يانب

هـاي   مايـل بـه پرداخـت بـه روش    مشـروط، ميـزان ت   گذاري ارزش درشود.  ديد برآورد ميي جكالا

                                                                                                                                    
1. Feed conversion ratio (FCR) 
2. Contingent valuation 
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 قرار استفاده موردكه در كارهاي تحقيقاتي و عملي  اصلي روشاست. چهار  استخراج قابل مختلف
. انتخـاب  4و انتخاب دوگانه 3باز - انتها، 2، كارت پرداخت1بازي پيشنهاد اند از: عبارت ،اند گرفته

تقسـيم   6»دوبعـدي انتخاب دوگانـه  «و  5»بعدي يكانتخاب دوگانه « زيرروشدو به  دوگانه
 ، انتخاب دوگانـه شدهيادهاي  در بين روش .)Boyle et al., 1996; Shi et al., 2014( شود مي
اريـب   جملـه  ازمشـروط   گـذاري  ارزشهـاي   هاي مربـوط بـه روش   دليل حداقل بودن اريب به

هـا   هـا نسـبت بـه سـاير روش     آوري داده ، سازگاري با رفتار افراد و سهولت در جمـع راهبردي
  .)Cameron and Quiggin, 1994; Duffield and Patterson, 1991; Venkatachalam, 2004( برتري دارد
دست  به اي فقط دامنه ،پس از انجام مصاحبه ،مشروط با انتخاب دوگانه گذاري ارزشدر 

بـراي   آمده دست بهدامنه  ،طرفه يك. در مدل به پرداخت فرد قرار داردتمايل  ،كه در آن آيد مي
هاي تابع توزيع تمايل بـه پرداخـت محـدود     كرانهفرد به قيمت پيشنهادي و  رداخت هرتمايل به پ

باشـد، دامنـه    »خيـر «و ديگري  »بلي« سؤالپاسخ به يكي از دو  ه، چنانچدوطرفهشود. در مدل  مي
  دامنــه  ،و در غيــر ايــن صــورت دشــو ي مــيدمحــدود بــه دو قيمــت پيشــنها تمايــل بــه پرداخــت

 دخواهـد ش ـ محـدود   دو كرانه تابع توزيع تمايـل بـه پرداخـت    به قيمت پيشنهادي دوم و يكي از
)Knapp et al., 2018(.  ؛نيـاز اسـت  به اطلاعات كمتري  ،دوطرفهنسبت به  ،طرفه يكروش در 

ب پيشـنهاد قيمـت   و مشـكلات ناشـي از اري ـ   استتر  راحتنيز ها و تخمين مدل  آوري داده جمع
نسـبت بـه    دوطرفـه روش  ،لحـاظ نظـري   هب ،ديگر سويندارد. از  وجود 7گاهي دوم مثل اثر تكيه

يي با افزايش حجم نمونه آتفاوت در كار ،هرچند آيي بيشتري برخوردار است؛از كار طرفه يك
كافي  ةانداز به ةدر صورت عدم وجود ساير منابع اريب سيستمي و با داشتن نمون .يابد ميكاهش 

در برخي از كارهاي عملـي   هدوطرف و طرفه يكهاي  در تخمين پارامترهاي مدل بزرگ، تفاوت

                                                                                                                                    
1. Bidding game 
2. Payment card 
3. Open-ended 
4. Dichotomous choice 
5. Single-bounded dichotomous choice 
6. Double-bounded dichotomous choice 
7. Anchoring effect 
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. ضعف در طراحي بردار پيشنهاد قيمـت اسـت  دليل عدم تصريح صحيح مدل يا  به زياد احتمال به
صـحيح انتخـاب شـود، نتـايج روش      طـور  بـه  آزمـون  پـيش  ر مبنـاي بردار پيشنهاد قيمت ب هچنانچ
 آزمـون  پـيش نمونه كوچـك باشـد و    كه صورتي درولي  ؛خواهد بود اطمينان قابل نيز طرفه يك
  .)Calia and Strazzera, 2000( دشو توصيه مي دوطرفهاده از مدل نباشد، استف اعتماد قابل

  
 طرفه يكمشروط دوگانه  يگذار ارزشتمايل به پرداخت در  يساز مدل

بـراي بـرآورد تـابع تمايـل بـه      طرفـه   دوگانـه يـك   يها سؤالگذاري مشروط با  در ارزش
 رگرسـيون نرمـال  مـدل   )Cameron, 1991(مرون اك ـپرداخـت و بررسـي عوامـل مـؤثر بـر آن،      

ــده  ــور ش ــدل   1سانس ــن م ــرد. در اي ــنهاد ك ــاوت مطلو  ،را پيش ــدل تف ــرخلاف م ــتب ــ 2بي  ناهانم
)Hanemann, 1984(، ندارد تمايـل بـه   مدل و انحراف اسـتا  يبراي پارامترها جداگانه برآوردي

دارد تمايل به پرداخت انحراف استانمحاسبه فاصله اطمينان  نجاما كه ،ديرگ مي صورتپرداخت 
 سازد. مي ممكنرا 

او بر اساس مقدار تمايل به پرداخـت   شود و مي پيشنهاد tiقيمت ام  i به فرد ،در اين روش
مـدل  دهـد.   از قيمت پيشنهادي است، پاسخ بلي يا خير مي تر كوچك يا تر بزرگود كه واقعي خ

   مروناشـــده كـــرگرســـيون نرمـــال سانسور بـــر اســـاستمايـــل بـــه پرداخـــت  ياقتصادســـنج
)Cameron, 1991( رابطه  صورت به)دشو بيان مي )1.  
)1(  ( , )i i i i iwtp x u x u   

ام، يـك متغيـر غيرقابـل مشـاهده و     iتمايل بـه پرداخـت واقعـي فـرد      wtpi)،1در رابطه (
 xi ، كه با برداراجتماعي آن فرد بستگي دارد -به خصوصيات اقتصاديكه شود  پيوسته فرض مي

متغيـر  . شـود  مـي فرض  2واريانسداراي توزيع نرمال با ميانگين صفر و  ui. شود مينشان داده 
اسـتفاده از متغيـر   بـا   كـه  بلـي و خيـر اسـت    يهـا  پاسـخ بـا   يك متغير دوگانه مشاهده قابلبسته وا

 .دشو كمي مي )2(رابطه  صورت به، Ii موهومي

                                                                                                                                    
1. Censored normal regression 
2. Utility differential model 
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)2(  1          if  
 

0        otherwise
i i

i

wtp t
I


 
  

) 3رابطـه (  صـورت  بـه  ،حتمال مشاهده پاسخ مثبت، مشروط به بـردار متغيرهـاي مسـتقل   ا
  .شود تعريف مي

)3(  Pr( 1| ) Pr( ) Pr( )

  =Pr( ( ) ) 1 (( ) ) (( ) )
i i i i i i i

i i i i i i i

I x wtp t u t x

u t x t x x t


      

     
        

تابع لگـاريتم   ،بر اين اساس .است تجمعي نرمال استاندارد تابع توزيع(.))،3در رابطه (
  .شد خواهد )4رابطه ( صورت بهنمايي  درست

)4(  log { log[1 (( ) )] (1 ) log[ (( ) )]}
n

i i i i i i
i n

L I t x I t x   


        
 

باعـث بـرآورد مسـتقل انحـراف اسـتاندارد       )it( پيشنهاد قيمت وجود متغير ،)4در رابطه (
)تمايل به پرداخت )ر ضرايبو برداقابـل ) 1( يگـذار  ارزشتـابع   كـه اي  گونـه  بهشود،  مي 

0itاگر متغير قيمت پيشنهادي صفر باشد (خواهد شد.  يصتشخ (رابطه ، )تـابع لگـاريتم   ) به 4
 نـدارد وجـود   وشود و امكان محاسبه مسـتقل  معمولي تبديل ميمدل پروبيت نمايي  درست

)Cameron, 1991(.  
  

  دوطرفهمشروط دوگانه  يگذار ارزشتمايل به پرداخت در  يساز مدل
1( دو متغير دوگانه، يكي در پاسـخ بـه پيشـنهاد قيمـت اول     ،دوطرفهدر مدل 

it   بـا متغيـر ،(
1موهومي

iI      2( و ديگـري در پاسـخ بـه پيشـنهاد قيمـت دوم
it   2)، بـا متغيـر موهـومي

iI،   تعريـف
 دوگانـه هـاي مختلـف ايـن دو متغيـر      تركيـب  حسـب  بـر چهار پيامـد متفـاوت    ،بنابراين؛ دشو مي

) 1رابطـه (  صورت بهام iتمايل به پرداخت فرد مدل اقتصادسنجي كهيناخواهيم داشت. با فرض 
داراي توزيـع نرمـال بـا ميـانگين صـفر و انحـراف        iu،پسـماند مـدل يعنـي    و جمله شده يفتعر

از پيامـدهاي چهارگانـه را    كـدام احتمـال وقـوع هـر     تـوان  يمدر نظر گرفته شود،  استاندارد
 :)Chien et al., 2005( زير تعريف كرد روابط صورت به

)5(  1 2 2 2 2Pr( 1, 1) Pr( ) Pr( ) 1 (( ) )i i i i i i i i iI I w tp t u t x t x             
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)6(  
1 2 1 2 1 2

2 1

Pr( 1, 0) Pr( ) Pr(( ) ( ) )

                           (( ) ) (( ) )

i i i i i i i i i

i i i i

I I t wtp t t x u t x

t x t x

    

   

         

      
)7(  

1 2 2 1 2 1

1 2

Pr( 0, 1) Pr( ) Pr(( ) ( ) )

                           (( ) ) (( ) )

i i i i i i i i i

i i i i

I I t wtp t t x u t x

t x t x

    

   

         

      
)8(  1 2 2 2 2Pr( 0, 0) Pr( ) Pr( ) (( ) )i i i i i i i i iI I w tp t u t x t x              

تعـداد   هچنانچ ـ ،تمايل به پرداخـت  نمايي تابع لگاريتم درست ،)8) تا (5بر اساس روابط (
  شود: تعريف ميزير  صورت به ،باشد nنمونه

)9(  1 2 1 2

1 2 1 2

2 2 1

1, 1 1, 0

1 2 2

0, 1 0, 0

log log[1 (( ) )] log[ (( ) ) (( ) )]

log[ (( ) ) (( ) )] log[ (( ) )]

i i i i i i
i i i i

i i i i i i
i i i i

L t x t x t x

t x t x t x

   

   

        

      

 

 

     

     
 

)، 9نمـايي رابطـه (   درستپارامترهاي مدل تمايل به پرداخت، بر اساس تابع  يرآوردبراي 
نمـايي   بـا روش حـداكثر درسـت    و پـارامتر  تخمين مستقيم پارامترهاي مدل شامل بـردار 

زيـر  رابطـه   بـر اسـاس   ميانگين تمايل به پرداخت پس از برآورد پارامترهاي مدل، شود. انجام مي
  :)Calia and Strazzera, 2000( شود محاسبه مي

)10(  ˆ( )E wtp x  
 .است يموردبررسبردار ميانگين متغيرهاي مستقل در نمونه  x،كه در آن

اسـت،   شده يفتعر) 1رابطه ( صورت بهبا توجه به خطي بودن تابع تمايل به پرداخت كه 
 دسـت  بـه اين متغير براي برخي از افـراد نمونـه كمتـر از صـفر      ةشد بيني يشپمقادير  كهينااحتمال 

تمايل به پرداخت نمايي به  مدل اقتصادسنجياز  ،دور از انتظار نيست. براي رفع اين مشكل ،آيد
  .)Haab and McConnell, 1998( شود مياستفاده  )11(شكل رابطه 

)11(  exp( )i i iwtp x u  
. بـراي  دشـو  كاربرد تابع نمايي منجر به برآورد مقادير مثبت براي تمايل به پرداخـت مـي  

مقـادير پيشـنهاد    اسـتفاده از  ياج بهكافي است  ،ا استفاده از تابع نماييتخمين تمايل به پرداخت ب
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 ،و سـپس هـا اسـتفاده   آن اريتم طبيعـي از لگ ـ ،دوطرفـه و  طرفـه  يك يها مدلم در قيمت اول و دو
  .)Lusk, 2003( دكررا برآورد  يادشدههاي  مدل

  
  دوگانه هاي سؤالمشروط با  يگذار ارزشانتخاب بهينه بردار پيشنهاد قيمت در 

انتخاب  دوگانه هاي سؤالمشروط با  يگذار ارزشدر يكي از موضوعات مهم و كليدي 
كه در برآورد مقدار متوسـط تمايـل بـه پرداخـت بسـيار مـؤثر        صحيح بردار پيشنهاد قيمت است

مشـروط بـا    يگـذار  ارزشدر  نامهپرسشطراحي موضوع  ، بهين راستا. در هم)Liu, 2008( است
 مطالعـات  تـوان  يم ـ از آن ميـان، كـه   اسـت  هپرداخته شددوگانه در تحقيقات بسياري  هاي سؤال
 )Boyle et al., 1988( ، بويل و همكـاران )Duffield and Patterson, 1991( و پترسون دافيلد

 تحقيقـات از  كـدام د. هـر  را يـادآور ش ـ  )Bishop and Heberlein, 1979( و بيشـاپ و هبـرلين  
)، انتخـاب  N. يـافتن انـدازه نمونـه (   اند پرداخته نامهپرسش ابعاد طراحي به يك بعد از تنها يادشده

1قيمت (بردار پيشنهاد  2, [ , ..., ]mb b bبـردار پيشـنهاد   مقـادير مختلـف   نمونه بين  ) و تخصيص حجم
1بردار صورت بهقيمت  2[ , , . .. ]mn n n بـوده   مطالعاتدر اين  يبررس موردموضوعات  جمله از
  .پيشنهاد قيمت استعناصر بردار تعداد  m،در دو بردار اخير .است

حاضــر، از آنجــا كــه مقــدار واقعــي تمايــل بــه پرداخــت فــرد مــورد مصــاحبه  در مطالعــة
تمايل به پرداخت يك متغير تصادفي ، مشروط يگذار ارزشنامه در پرسشنامشخص بوده است، 

آن  ميـانگين مقدار تمايل به پرداخت يك متغير نامنفي است،  كهينا با توجه به. دشو محسوب مي
  :(Hanemann, 1989) است محاسبه قابلبطه زير هر متغير تصادفي ديگر از را مثل

)12(  
0

( ) [1 ( )]E wtp F b db


  
 ،اسـت  (wtp) معي متغير تصادفي تمايل به پرداخـت تابع توزيع تج F(b) ،)12رابطه (در 

. اگـر حـد بـالاي    دهـد  تمايل به پرداخت را نشـان مـي  پيشنهادي كه احتمال پاسخ منفي به مقدار 
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منجـر بـه ايجـاد اريـب در     ، 1دشـو قطع  قيمت يشنهادپاخت در مقدار حداكثر توزيع تمايل به پرد
mهچنانچبه پرداخت خواهد شد. محاسبه تمايل  a x( )F b     ،اريـب   به مقدار يـك ميـل پيـدا كنـد

مشـروط بـا    يگـذار  ارزش نامهپرسش ـبـراي طراحـي    ،)Cooper, 1993( يابـد. كـوپر   كاهش مي
تخصـيص  بردار پيشنهاد قيمت و  انتخاب ،كه در آن ه استدكرلي را ارائه دوگانه، مد هاي سؤال

از يك فرآيند  ،. در اين مدلشود مي بهينه انجام طور بهحجم نمونه بين مقادير مختلف اين بردار 
 .شود به پرداخت نمونه استفاده ميتمايل  2طايسازي ميانگين مربع خ حداقل هدف باتكراري و 

در سطح جامعه هدف،  آزمون يشپابتدا با انجام يك ، )Cooper, 1993(كوپر روش در 
مايـل بـه   ميانگين ت عنوان بهو از ميانگين آن  تمايل به پرداخت جامعه برآورداحتمال  چگاليتابع 

بـردار پيشـنهاد قيمـت يـك روش      سـازي  ينـه به ،د. در ايـن روش شـو  پرداخت جامعه استفاده مي
)نمونـه  علـوم در نظـر گـرفتن حجـم    با م ،اولتكراري است. در مرحله  يا دومرحله )N  و تعـداد

)عناصر بردار پيشنهاد قيمت )m ، 1سطح زير منحني تابع چگالي احتمال به تعدادm    ناحيه بـا
بردار پيشنهاد قيمت عضو  m،. مقادير مرزي بين اين نواحيشود هاي يكسان تقسيم مي مساحت

گرفتــه در نظــر  ســه قيمــتاگــر تعــداد عناصــر بــردار پيشــنهاد  نمونــه،. بــراي كننــد را تعيــين مــي
)شود 3)m  مرز مشـترك بـين    سهو  شود ميقسمت مساوي تقسيم  چهاربه  يادشده، مساحت

چگـالي احتمـال،    سـازند. بـا داشـتن تـابع توزيـع      مـي را معلوم  قيمتبردار پيشنهاد  نواحي عناصر
)قيمتمقادير هر پيشنهاد  )ib1 صورت به( )i ib F P كهدشو تعيين مي ،iP قابل )13(از رابطه 

  است. محاسبه
)13(  [1 ( 1)]              i= 1 ,2 ,...,miP m i  

3mاگر   شود: نتيجه مي ، آنگاهباشد  
1 1 4P  ،2 1 2P   3و 3 4P   1و

1 (1 4)b F ،1
2 (1 2)b F  1و

3 (3 4)b F  

                                                                                                                                    
1. Truncated 
2. Mean Square Error (MSE) 
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، mد. بـا افـزايش   شـو  يـين نمـي  ) از قبل تع12در رابطه ( شده قطع، حد بالاي اين روشدر 
ع تمايـل بـه   اسـت كـه از مركـز بـه دو سـمت توزي ـ      يا گونـه  بهعيين بردار پيشنهاد قيمت فرآيند ت

كند. در اين فرآيند انتخاب، فاصله بين پيشنهادهاي متوالي قيمـت بـا    پرداخت جامعه حركت مي
ع كـه چگـالي احتمـال بيشـتر     اي از توزي ـ در ناحيـه  ،يعنـي ؛ يابد افزايش فاصله از ميانه افزايش مي

  .و برعكس شود يمپيشنهادهاي قيمت هم بيشتر  ،تعداداست
در مرحلــه اول،  شــده انتخــابت هاد قيمــبــردار پيشــن بــا توجــه بــهدر مرحلــه دوم مــدل، 

سازي ميانگين مربـع   بر اساس معيار حداقل اين برداراز مقادير  كدامنمونه به هر  حجمتخصيص 
  .شود انجام مي )14( بطهااز ر با استفادهنمونه  اعمال محدوديت حجم وخطا 

)14(  2 2

1

min( ) min[ ( ) var( )] min[( ) var( )]

. .      where n 0  for i=1,...,n
m

i i
i

MSE bias wtp wtp wtp wtp wtp

s t n N


    

 



w،)14در رابطه ( tp
 و بر اساس مدلشده تمايل به پرداخت برآوردwtp  ميانگين تمايل

  .استبه پرداخت جامعه 
) براي مقادير مختلف 14( در قالب رابطه معادله هدف ،)Cooper, 1993( در مدل كوپر

m )1اد عناصر بردار پيشنهاد قيمت) ازتعدm   تاN شود تا بـا كمينـه كـردن ميـانگين     تكرار مي 
  .آيند دست به nو  b مقادير بهينه بردارهاي ،مربع خطا

هاد قيمــت بــراي اســتفاده در اســتخراج بــردار بهينــه پيشــن  منظــور بــهدر تحقيــق حاضــر، 
 كـوپر روش پيشـنهادي   اسـاس  بـر متلـب   افـزار  نـرم اي در  ، برنامـه مشروط دوگانـه  گذاري ارزش

)Cooper, 1993( نوشـته   نرمـال  توزيـع نرمـال و لـوگ    جمله از هاي احتمال متفاوت براي توزيع
از  كـه  آنو پارامترهـاي   تمايل به پرداخت جامعـه  حجم نمونه و تعيين نوع توزيع انتخاب. با شد

همـراه   بـردار پيشـنهاد قيمـت بـه    با اسـتفاده از ايـن برنامـه،    ، آمد دست به آزمون پيشطريق انجام 
  .1دشتعيين  بين مقادير مختلف آنتخصيص حجم نمونه 

                                                                                                                                    
  ورت نياز، براي آشنايي بيشتر با اين برنامه با نويسنده مسئول مقاله تماس بگيريد.در ص -1
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  و تعريف متغيرهاي مدل ياقتصادسنجمدل 
براي هر  آماري جامعه اضافه ، تمايل به پرداختآزمون حاصل از پيشهاي  بر اساس داده

 ؛بود نرمال داراي توزيع لوگنسبت به گوشت مرغ معمولي  محور سلامتكيلوگرم گوشت مرغ 
 از ،محـور  سـلامت مـرغ  كننـدگان گوشـت    پرداخت مصـرف  تمايل به يساز مدلبراي  ،بنابراين
، )9) و (4( در قالـب روابـط   نمـايي  از توابـع درسـت   ،براي تخمين پارامترهاي مدل و )11رابطه (

  .استفاده شد دوطرفهو  طرفه يكهاي  براي روش ،ترتيب به
متغيـر   بدين شرح است: صادسنجيهاي اقت در مدلمورد استفاده  xبردار متغيرهاي مستقل

 عنـوان  بـه سـن   .در نظر گرفتـه شـد   موهومي جنسيت با ارزش يك براي مردان و صفر براي زنان
نيز يك متغير  شونده مصاحبهتعداد افراد خانوار فرد  .شدسال تعريف  حسب برمتغير پيوسته  يك

بـه دو گـروه بـا     ،حصيلاتت نظر از كه افراد مورد مصاحبه تعداد .شدحسب نفر لحاظ  پيوسته بر
 بـا با يك متغيـر موهـومي    ،شدند بندي يمتقستحصيلات دانشگاهي و فاقد تحصيلات دانشگاهي 

يك براي افراد داراي تحصيلات دانشگاهي و صـفر بـراي   ( وارد شدصفر و يك در مدل  ارزش
خانوار  خارجم هاي سؤالافراد به  كه. از آنجا )در نظر گرفته شد افراد فاقد تحصيلات دانشگاهي

 از، مـد خـانوار  سـنجش درآ  منظور به ة حاضر،مطالع دهند، در تر پاسخ مي نسبت به درآمد راحت
 دامنه متفاوت بـراي  دوازدهتعداد  ،اساسبر اين  شد؛ سؤالخانواده در طول يك ماه  مخارجكل 

هـاي   دامنـه يكي از  شونده مصاحبهدر نظر گرفته شد و هر فرد  نامهپرسشماهانه خانوار در  مخارج
اخـتلاف بـين ميـانگين دو     رد؛ك ـ ماهانه خانواده خود انتخـاب مـي   مخارج بر اساسپيشنهادي را 

پـنج  در محـدوده   مخـارج دامنه دوم  نمونه،براي ( بود ريال پنج ميليونمتوالي مبلغ  مخارجدامنه 
 نظر گرفتـه در  ريالپانزده ميليون تا  ده ميليون ريالو دامنه سوم از  ه ميليون ريالتا د ميليون ريال

د. ميـزان  ش ـاده متوسط ماهانه خانوار استف مخارجمبلغ  عنوان بهاز مقادير ميانگين هر دامنه  ) وشد
  قرار گرفت. د سؤالموردر ماه  كيلوگرمبر اساس در هر خانوار  مصرف گوشت مرغ
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  ها آوري داده روش جمع
از روش  ،ر مطالعـات متعـدد  ، دمشـروط  يگـذار  ارزش يازن موردهاي  آوري داده براي جمع

 ;Hu et al., 2011; Romano et al., 2016( اسـت  شـده  اسـتفاده  گيـري فروشـگاهي   نمونـه 

Thompson and Kidwell, 1998; Zaikin and McCluskey, 2013( .  در ايـن روش، در
از مشـتريان درخواسـت    ،تصـادفي  صـورت  بـه  ،غـذايي  حصـولات م بـزرگ  هـاي  محل فروشگاه

رخ بالاي پاسخ از و ن  نامهكنند. سرعت در تكميل پرسشنامه شركت شود كه در تكميل پرسش مي
احتمال دو نوع اريـب، يكـي اريـب مربـوط      ،گيري فروشگاهي . در نمونهمزاياي اين روش است

كــاهش اريــب وجــود دارد. بــراي  ،كننــده و ديگــري اريــب ناشــي از انتخــاب نمونــه بــه تكميــل
باعـث ايجـاد رونـد     كارشود كه اين  استفاده مي يدهد آموزشكننده، از افراد متخصص و  تكميل

بـراي   شـود؛  مـي  نامهپرسشو نحوه تكميل  شونده مصاحبهيكسان در ارائه توضيحات مورد نياز به 
در  گيري در نقاط مختلف منطقه مورد پژوهش و نمونه كاهش اريب مربوط به انتخاب نمونه نيز

امكان شركت افـراد مختلـف در    شود. انتخاب مكان و زمان متفاوت هاي متفاوت انجام مي زمان
  .)Hu et al., 2011( دهد اريب انتخاب نمونه را كاهش مي ،آن تبع بهو  سازد مينمونه را فراهم 
گيري فروشگاهي استفاده شـد.   ها از روش نمونه براي تكميل پرسشنامه ة حاضر،در مطالع

استفاده  ها نامهدر تكميل پرسش باتجربهاز افراد  نيز گيري هاي موجود در نمونه براي كاهش اريب
تصـادفي از   طـور  بـه هـاي بـزرگ مـواد غـذايي كـه       محل فروشگاه گيري در نمونه ،همچنين .دش

هـاي صـبح و    ، در روزهاي مختلف هفته و در نوبتشهري شيراز انتخاب شدند گانه يازده مناطق
 آزمـون  يشپ ـبا محاسبه پارامترهاي توزيع تمايـل بـه پرداخـت جامعـه كـه از       انجام گرفت.عصر 

در نظر گرفتن جمعيت شهر شيراز بـر   و با گيري خطاي نمونه درصد 5/1آمد و پذيرفتن  دست به
ــا اســتفاده از  ،نفــر 1565572معــادل  1395اســاس سرشــماري ســال   شــيفر و همكــاران رابطــةب

)Scheaffer et al., 2011( ، هـاي مـورد نيـاز بـا      ادهدآمـد.   دسـت  بـه  نفر 601حجم نمونه معادل
شـد.  آوري  جمـع  1396سـال   هاي مهـر و آبـان   ماهنامه از شهروندان شهر شيراز در تكميل پرسش

، شـونده  مصـاحبه ا ايجاد بازار فرضي بـراي  ب ،ش اولنامه شامل سه بخش اصلي بود. در بخپرسش
ميزان تمايل به پرداخت  ،د. در بخش دومش  توضيح داده  محور سلامتمرغ هاي گوشت  ويژگي
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 سؤاله مورد دوگان هاي سؤالبا استفاده از  محور سلامتمرغ به ازاي هر كيلوگرم گوشت  اضافه
ناختي خـانوار و فـرد   ش ـ ي و جمعيـت نامه خصوصـيات فـرد  ، پرسش ـدر قسمت سـوم  گرفت.قرار 

  .شد  سؤال شونده مصاحبه
  

  نتايج و بحث
مـورد مقـادير بـردار     پس از مرور خصوصيات آمـاري نمونـه، مطـالبي در    ،در اين بخش

نتايج تخمـين   ،دامهو در ا ارائه محور سلامتبراي هر كيلوگرم گوشت مرغ  اضافهپيشنهاد قيمت 
  .شود مي بياننتايج  همراه تحليل سنجي بهاقتصاد هاي مدل

 
  خصوصيات آماري نمونه
گيري  واحد نمونه كهاز آنجا است.  آمده 1هاي آماري نمونه در جدول  برخي از ويژگي

در كـه   شـدند هـا  خانوار انشوندگان محدود بـه سرپرسـت   خانوار بود، مصاحبه حاضر در پژوهش
 .بودند سال 44 سن با ميانگين سال 75تا  بيستة سني محدود

  نمونهبرخي خصوصيات آماري  - 1جدول 
  انحراف معيار  حداكثر  حداقل ميانگين متغير

  8/11  75  20 7/43 سال)(سن
  2/1  10  1 6/3 نفر)(تعداد افراد خانوار

  13000  60000  2500 24800 (هزار ريال)خانوارمخارج
3/68/19/25 مصرف گوشت مرغ خانوار (كيلوگرم در ماه)  0/4  

  افراد نمونه مرد بودند. درصد59 مرد)=1زن؛=0جنسيت (
  افراد نمونه تحصيلات دانشگاهي داشتند.درصد5/39 غيردانشگاهي)=0دانشگاهي؛=1تحصيلات (

  تحقيق هاي يافتهمأخذ: 
نفر قرار داشت و ميـانگين بعـد    دهنفر تا حداكثر  يكحداقل  دامنهتعداد افراد خانوار در 

 درصـد  چهل حدود مرد بودند. شوندگان مصاحبه درصد 59ود حدآمد.  دست بهنفر  6/3خانوار 
 تركمنمونه مدرك تحصيلي ديپلم يا و ساير افراد ) ديپلم فوق(حداقل  تحصيلات دانشگاهي آنها
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كيلوگرم در  9/25و حداكثر  كيلوگرم 8/1ميزان مصرف گوشت مرغ خانوارها، حداقل . داشتند
 آمد. دست به كيلوگرم در ماه 3/6مونه بود و متوسط مصرف ماهانه خانوارهاي ن ماه

  
  بردار پيشنهاد قيمت

كـه بـر   تخصيص حجم نمونه بـين ايـن مقـادير     همراه به اضافه مقادير بردار پيشنهاد قيمت
 2در سـتون اول و آخـر جـدول     ،ترتيـب  ، استخراج شد، به)Cooper, 1993(اساس روش كوپر 

بـازار   درقيمـت هـر كيلـوگرم گوشـت مـرغ معمـولي        اسـت كـه   شـايان يـادآوري   آمده اسـت. 
  ريال بود. 75000معادل  ها آوري داده جمع زمان مدتدر  فروشي خرده

نيــز  دوطرفــهمشــروط دوگانــه  گــذاري ارزشروش از ، پــژوهش حاضــردر  كــهاز آنجــا 
بـود،   پاسـخ مثبـت   ه، چنانچشونده به پيشنهاد قيمت اول پس از پاسخ مصاحبه شده است، دهاستفا

شد و در صورت دريافـت پاسـخ    افزايش نسبت به پيشنهاد اول مطرح  درصد 45 پيشنهاد بعدي با
بر  ،ترتيب به كهاي  گونه شد، بهتر از پيشنهاد اول ارائه درصد كم سي مقدارمنفي، پيشنهاد دوم به 

عـلاوه بـر    ،2در جـدول   ،د. بـدين ترتيـب  وش ـ دير بالايي يا پاييني پيشنهاد قيمـت اول منطبـق   مقا
 است.د قيمت دوم نيز آمده مقادير پيشنهاد قيمت اول، مقادير پيشنها

با افزايش مبلغ  ،)2(جدول طرفه  دوگانه در روش يك هاي سؤالاساس توزيع پاسخ به  بر
است. بـر ايـن اسـاس، بـالاترين درصـد       يافته كاهشمثبت  درصد پاسخ ، مطابق انتظار،پيشنهادي

تـرين آن مربـوط بـه    درصـد و كم  84ريـال معـادل    9000پاسخ مثبت مربوط بـه پيشـنهاد قيمـت    
 .بوده است درصد 4/21ريال معادل  40000 ،بالاترين قيمت پيشنهادي يعني
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 دوطرفهو  طرفه يكدوگانه  گذاري ارزشدر  توزيع پاسخ - 2جدول 

 وطرفهدروش  
  روش 

 طرفه يك
   پيشنهاد دوم

  پيشنهاد  (ريال)
   اول

  تعداد (ريال)
 بلي بلي -بلي  خير -بلي  بلي - خير  خير - خير 

صد
در

 

داد
تع

صد 
در

 

داد
تع

صد 
در

 

داد
تع

صد 
در

 

داد
تع

صد 
در

 

داد
تع

 

يين
پا

لاتر تر 
با

 

25 0/4 1 0/8 2 0/36 9 0/52 13 0/84 21 6000 13000 9000 

112 9/8 10 5/12 14 0/25 28 6/53 60 6/78 88 9000 19000 13000 

203 7/19 40 8/10 22 5/34 70 0/35  71 5/69 141 13000 28000 19000 

205 3/26 54 8/27 57 4/25 52 5/20 42 9/45 94 19000 40000 28000 

56 6/53 30 0/25 14 5/12 7 9/8 5 4/21 12 28000 58000 40000 

  هاي تحقيق مأخذ: يافته
دهد كه در پيشنهاد قيمت حداقل  نشان مي دوطرفهدوگانه  گذاري ارزشتوزيع پاسخ در 

 ،. در اين پيشـنهاد قيمـت  است درصد 52معادل » بلي –بلي «ترين درصد پاسخ ، بيشريال) 9000(
ترين مقدار را به خود اختصـاص داده اسـت.   درصد كم 4به تعداد يك نفر با » خير –خير «پاسخ 

در گـروه   درصـد  6/53ترين درصد پاسـخ معـادل   )، بيشريال 40000(ت حداكثر در پيشنهاد قيم
 –بلـي  «درصـد پاسـخ    ،نفر). در اين پيشنهاد قيمـت  56نفر از  سيقرار دارد (تعداد  »خير –خير «

كـه بـا پيشـنهاد قيمـت      شـونده  مصاحبهنفر  56از بين  سخن، ديگر به بود؛ درصد 9/8معادل  »بلي
هـر   رايريـال ب ـ  58000نفر حاضر بودند مبلغي بالاتر از  پنجتنها  ،ه شدندريال مواج 40000 ةاولي

، ريال) 19000اضافه پرداخت داشته باشند. در پيشنهاد قيمت مياني ( محور سلامتكيلوگرم مرغ 
 نفـر از  71كـه  ، گويـاي آن بـود  »بلي –بلي «مربوط به گروه  درصد 35بيشترين نرخ پاسخ معادل 

ريـال   28000اضـافه معـادل    حـداقل مبلـغ   ه داراي تمايل به پرداخـت شوند مصاحبه 203 مجموع
  بودند. محور سلامتهر كيلوگرم مرغ  رايب

  
  محور سلامتكنندگان گوشت مرغ  عوامل مؤثر بر تمايل به پرداخت مصرف

بــر مبنــاي  محــور ســلامتمــرغ تمايــل بــه پرداخــت بــراي گوشــت  مــدلنتــايج بــرآورد 
آمـاره  ده اسـت.  آم ـ 3در جدول  دوطرفهو  طرفه يك هاي السؤمشروط دوگانه با  گذاري ارزش
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 ،دار شـده  ر هـر دو مـدل در سـطح يـك درصـد معنـي      دكه  (LR chi2(6)) نمايي نسبت درست
 .است  مدلهر دو  در شدهبرآورد كلي ضرايبداري  معني ةدهند نشان

دو متغير سن در هـر  ضريب دهد كه  نشان مي دوطرفهو  طرفه يكهاي  نتايج تخمين مدل
، با فـرض ثابـت بـودن    است. بدين ترتيب  دار شده منفي معني علامتبا  ده درصدمدل در سطح 
اضـافه  با افزايش سن سرپرست خانوار ميزان تمايل بـه پرداخـت    كه گفت توان مي ساير شرايط،

اسـت. بـه ازاي هـر ده سـال افـزايش سـن        يافتـه  كاهش محور سلامتبراي مصرف گوشت مرغ 
   ،ترتيــب ، بــهدوطرفــه و طرفــه يــكتمايــل بــه پرداخــت اضــافه در مــدل لــغ مب رسرپرســت خــانوا

  دهـــــد. نتيجـــــه مطالعـــــات  كـــــاهش نشـــــان مـــــي درصـــــد 4 ودرصـــــد  9/5 معـــــادل
   هوشــــمنداننــــژاد و  و بــــريم )Dettmann and Dimitri, 2009( ن و ديميتــــريادتمــ ـ

)Barimnejad and Hooshmandan, 2013(  نيز رابطه منفي بين سن و ميزان تمايل به پرداخت
  براي محصولات سالم و ارگانيك را تأييد كردند.اضافه 

اثر متغير تحصيلات سرپرست خانوار بر تمايل بـه پرداخـت اضـافه بـراي گوشـت مـرغ       
، بـا  هدش ـدار و مثبـت بـرآورد    محور نسبت به گوشت مرغ معمولي در هر دو مدل معني سلامت

 درصديك ر سطح د ،و در مدل دوطرفه ده درصددر سطح  ،طرفه اين تفاوت كه در مدل يك
بـوده،  شـده بـراي ايـن متغيـر در دو مـدل بـه يكـديگر نزديـك         است. ضرايب برآورددار  معني

ه بـرآورد شـد   16/0و بـراي مـدل دوطرفـه     14/0طرفـه   كه مقدار آن براي مدل يـك اي  گونه به
 سرپرسـت داراي تحصـيلات دانشـگاهي    بـا كـه در خانوارهـايي    گفتتوان  مي ،بنابراين ؛است

 درصـد  پـانزده  محـور حـدود   تمايل به پرداخت اضافه براي گوشت مرغ سـلامت سط متوميزان 
شـده نيـز رابطـه بـين تحصـيلات و ميـزان تمايـل بـه          هـاي انجـام   تر است. در برخي پـژوهش بيش

ــت       ــالم و ارگانيــــك مثبــ ــولات ســ ــراي محصــ ــت بــ ــزارشپرداخــ ــده گــ    اســــت شــ
)Dettmann and Dimitri, 2009; Gunduz and Bayramoglu, 2011; Nikoukar and 

Bazzi, 2016(.  
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 ؛اسـت   دار شده معني ،با تأثير منفي يك درصدمتغير بعد خانوار در هر دو مدل در سطح 
، ميـزان تمايـل بـه پرداخـت     رتوان انتظار داشت كه با افزايش تعـداد اعضـاي خـانوا    مي ،بنابراين

شده نشان محور كاهش يابد. ضريب برآورد متلوگرم گوشت مرغ سلااضافه براي خريد هر كي
ميزان تمايل به پرداخت اضـافه در مـدل    ،دهد كه به ازاي افزايش يك نفر به جمعيت خانوار مي
يابد. اين نتيجه بـا   كاهش مي درصد 11حدود  ،و براي مدل دوطرفه درصد 12حدود  ،طرفه يك
  .استراست هم )Dettmann and Dimitri, 2009( ن و ديميتريادتممطالعه  نتايج

  مشروط دوگانه گذاري ارزشج تخمين مدل ينتا - 3جدول 

  متغير
  دوطرفهمدل  طرفهيكمدل

 خطاي  ضريب
 خطاي  ضريب Z آماره  استاندارد

  Zآماره   استاندارد

  -74/1 0023/0  -0040/0* -81/1 0032/0 -0059/0*  سن
  -06/2 0550/0  -1130/0** -58/1 0783/0 -1240/0  جنس

  77/2 0575/0  1594/0*** 76/1 0817/0 1440/0*  تحصيلات
  -01/4 0263/0  -1055/0*** -32/3 0374/0 -1243/0***  بعد خانوار

  41/1 0080/0  0113/0 37/1 0114/0 0156/0 مصرف گوشت مرغ
  87/4 0055/0  0267/0*** 98/3 0084/0 0335/0*** كل خانوار مخارج

  55/58 1364/0  9830/7*** 89/41 1942/0 1358/8***  ثابت

  تعدد مشاهدات
 سانسور شده

  245از چپ: 
 سانسور شده

  356از راست:
 سانسور

  0اي:  فاصله
  سانسور شده 

  136از چپ: 
  سور شدهسان

  190از راست:
  سانسور 

  275اي:  فاصله
Prob>chi2= 000/0 داري مدل معني  LR chi2(6)= 89/41  Prob>chi2= 000/0  LR chi2(6)= 51/61  

  يك درصد حداري در سط معني ***پنج درصد،  حداري در سط معني **ده درصد، ح داري در سط معني *
  هاي تحقيق مأخذ: يافته

راد براي محصولات سالم غيرهاي تأثيرگذار بر ميزان تمايل به پرداخت افترين مت يكي از مهم
بين اين دو متغير را تأييـد  كه نتايج اكثر مطالعات وجود رابطه مثبت  ،استدرآمد خانوار  و ارگانيك

 Dettmann and Dimitri, 2009; Donaghy et al., 2003; Gunduz and( نــدك مــي

Bayramoglu, 2011; Zhang et al., 2018( . كـل   مخـارج از  حاضـر،  در پـژوهش  كهاز آنجا
اين متغير بـر تمايـل    كه دهد نشان مي 3نتايج جدول  استفاده شد، جانشين درآمد عنوان بهنوار خا
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ا تـأثير  ب ـ يك درصـد در هر دو مدل در سطح  محور سلامتمرغ براي گوشت  اضافه به پرداخت
تمايـل   بـالاتر  ماهانههزينه ي با يخانوارها گفت كهتوان  مي رو، از ايندار شده است.  معني ،مثبت

و  طرفـه  يـك هـاي   نتـايج تخمـين مـدل   . دارندبه پرداخت بيشتري براي خريد اين محصول سالم 
تمايـل بـه   خـانوار،   ماهانـه افزايش مخارج  ريالهزار  5000كه به ازاي هر  دهد نشان مي دوطرفه

 افزايش درصد 7/2 و 4/3 معادل ترتيب به محور سلامتداخت اضافه براي خريد گوشت مرغ پر
 و صندوقي و همكاران )Nikoukar and Bazzi, 2016( نتايج مطالعات نيكوكار و بزي .دياب مي

)Sandoghi et al., 2015( اضـافه  دار بـين درآمـد و تمايـل بـه پرداخـت      ابطه مثبت و معنينيز ر 
  .ندك ميسالم و ارگانيك را تأييد  اي محصولاتبر

نشـده ولـي    دار معنـي  طرفه يكدهد كه اين متغير در مدل  بررسي متغير جنسيت نشان مي
برآورد ضريب اين متغيـر در   اساس بر .دار شده است معني پنج درصد در سطح دوطرفهدر مدل 

انوار بـراي خريـد گوشـت    كه تمايل به پرداخت زنان سرپرست خ ـ گفت توان مي ،دوطرفهمدل 
  درصـد   11حـدود   نسـبت بـه مـردان    حاضـرند آنهـا  بـيش از مـردان اسـت و     محـور  سلامتمرغ 

ــتر ــند.     بيش ــته باش ــت داش ــافه پرداخ ــات  اض ــي تحقيق ــامدر برخ ــده انج ــه    ،ش ــل ب ــزان تماي   مي
ــت         ــده اسـ ــزارش شـ ــردان گـ ــيش از مـ ــك بـ ــولات ارگانيـ ــراي محصـ ــان بـ ــت زنـ   پرداخـ

)Barimnejad and Hooshmandan, 2013; Sakagami and Haas, 2012(امـا در مقابـل   ؛، 
  كـه مـردان حاضـرند مبلـغ      گـزارش كردنـد   )Donaghy et al., 2003( دونـاقي و همكـاران  

   بـــراي محصـــولات ارگانيـــك بپردازنــــد. نتـــايج مطالعـــه نيكوكـــار و بــــزي       تريبيشــ ـ
)Nikoukar and Bazzi, 2016(  ميزان تمايل به پرداخت  بر داري ياثر معننشان داد كه جنسيت

نتايج مطالعـه   ،بيوتيك ندارد. همچنين كنندگان شهر مشهد براي گوشت مرغ بدون آنتي مصرف
نشان داد كه اثر جنسيت بر  نيز در شهر اصفهان )Sandoghi et al., 2015( صندوقي و همكاران

  دار نيست. كنندگان براي خيار سالم و ارگانيك معني انتخاب مصرف
ر تمايـل بـه   ب ـ دار اثـر معنـي   دوطرفهو  طرفه يكهاي  از مدل كدام تنها متغيري كه در هيچ

در خانوار  معمولي مصرف گوشت مرغميزان  نداشت، محور سلامتمرغ پرداخت براي گوشت 
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كـه ميـزان تمايـل بـه پرداخـت خانوارهـا بـراي گوشـت مـرغ           گفت توان مي ،بر اين اساس .بود
تفـاوت در  و  اسـت در خـانوار   معمـولي  مسـتقل از مقـدار مصـرف گوشـت مـرغ      محور سلامت

هـا بـراي   خانواربر ميزان تمايل بـه پرداخـت اضـافه     دار يمعن ياثر يمعمول مصرف گوشت مرغ
  محور ندارد. گوشت مرغ سلامت

خطـاي  كـه  دهـد   نشـان مـي   دوطرفـه و  طرفـه  يـك هـاي   بررسي كلي نتايج تخمـين مـدل  
بـراي تمـام متغيرهـا كمتـر      طرفـه  يـك نسبت به مدل  دوطرفهمدل  ةشداستاندارد ضرايب برآورد

كاليـا و  د كـه بـا نتـايج تحقيقـات     كن ـ د مـي را تأيي ـ دوطرفـه بالاتر مـدل   ييآاين نتيجه كار. است
  .ستراستا هم )Calia and Strazzera, 2000( استرازرا

  
  شدهتمايل به پرداخت برآورد

متغيرهــاي  وجــود بــا مقــادير ميــانگين متغيرهــاي وابســته در تمايــل بــه پرداخــتبــرآورد 
ماننـد   موهـومي  هـاي مقـدار ميـانگين بـراي متغير   محاسـبه  يـرا  ز ،نيستموهومي در مدل صحيح 

اضـافه  مقـادير تمايـل بـه پرداخـت      ،4در جـدول   رو، از اين .معني است بيو تحصيلات  جنسيت
مختلـف   هاي متغيرهاي پيوسته و گروهميانگين  در ،محور سلامتمرغ گوشت هر كيلوگرم براي 
 طرفـه  يكنسيت و تحصيلات براي هر دو مدل متغيرهاي موهومي جبندي  تقسيم اساس بر ،نمونه

ميانگين تمايل به پرداخت اضـافه بـراي هـر     4اعداد جدول ارائه شده است. محاسبه و  دوطرفهو 
 دهنـد؛  موجـود در بـازار را نشـان مـي     نسبت به مرغ معمولي محور سلامتكيلوگرم گوشت مرغ 

درصـدي تمايـل بـه     95نه اطمينـان  اند، دام اعدادي كه در براكت در زير ميانگين آمده ،همچنين
دليل  آيي مدل دوطرفه بهبا توجه به بالاتر بودن كار دهند. شده را نشان ميبرآورد اضافه پرداخت

شده براي مقـادير   شده، دامنه اطمينان محاسبهاي استاندارد تمامي ضرايب برآوردتر بودن خطكم
طرفـه   ان نسـبت بـه مـدل يـك    هـاي يكس ـ  تمايل به پرداخت اضافه در مدل دوطرفـه بـراي گـروه   

رفـه  تمـام متغيرهـا در مـدل دوط    ةشد، از آنجا كه ضرايب برآوردديگر سوي. از استمحدودتر 
، ميـانگين  نتيجـه  ، دراسـت طرفـه   تر از ضرايب مشابه در مدل يكاستثناي متغير تحصيلات كم به
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طرفـه   ل يـك تـر از مـد  هاي يكسان، كم ، در گروهدوطرفهشده در مدل تمايل به پرداخت برآورد
  .است

  )ريال( دوطرفهو  طرفه يك هاي مدلشده در برآورد اضافه ميانگين تمايل به پرداخت - 4جدول 
  طرفه يكمدل  دوطرفهمدل  

  تحصيلات
  ميانگين  دانشگاهي  غيردانشگاهي  ميانگين  دانشگاهي  غيردانشگاهي  جنسيت

  مرد
21040 

]22900 - 19340[  
24680 

]27030 - 22540[  
22860  

22980  
]25900 - 20400[  

26560  
]30380 - 23220[  

24770  

  زن
23560 

]25750 - 21560[  
27650 

]31000 - 24670[  
25610  

26030  
]29670 - 22830[  

30110 
]35720 -25380[  

28070  

  26420  28340  24510 24240 26170 22300  ميانگين

  هاي تحقيق مأخذ: يافته
فه بـراي هـر كيلـوگرم گوشـت مـرغ      ، متوسط تمايل به پرداخـت اضـا  4جدول  اساس بر
معـادل   ،ترتيـب  ، بـه طرفـه  يـك و  دوطرفهنسبت به گوشت مرغ معمولي براي مدل  محور سلامت
 دوطرفـه درصد تمايل به پرداخـت اضـافه در مـدل     ،بنابراين ؛دشريال برآورد  26420و  24240
يل به پرداخـت  ترين مبلغ تمابيش آمد. دست به درصد 35 طرفه يكو براي مدل  درصد 32معادل 

 ،ترتيـب  ، بـه ريـال  30110و  27650اضافه مربوط به زنان داراي تحصيلات دانشگاهي بـا مقـادير   
ترين درصد اضافه پرداخـت بـه   ، بيشبدين ترتيب .برآورد شد طرفه يكو  دوطرفههاي  براي مدل

براي زنـان واجـد تحصـيلات دانشـگاهي در مـدل       محور سلامتمرغ ازاي هر كيلوگرم گوشت 
مـردان فاقـد تحصـيلات دانشـگاهي      ،ديگـر  سـوي از  د.ش ـبـرآورد  درصـد   40 معـادل  طرفه يك

كمترين ميزان تمايل به پرداخت اضافه را به خود اختصاص دادند. تمايل به پرداخت اضافه براي 
 ريـال  22980و  21040معـادل   ،ترتيـب  ، بـه طرفه يكو  دوطرفهاين گروه از افراد نمونه در مدل 

 .شد محاسبه
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  هاو پيشنهاد گيري تيجهن
 هــاي ســؤالمشــروط دوگانــه بــا  گــذاري ارزشبــا اســتفاده از روش  حاضــر، در تحقيــق

برآورد  محور سلامتكنندگان براي گوشت مرغ  تمايل به پرداخت مصرف ،دوطرفهو  طرفه يك
پرورش، تخليه  فرآيند دربيوتيك  شامل عدم مصرف آنتي مرغ اين نوع گوشتسه ويژگي  د.ش

سـن و بعـد   متغيرهـاي   ،نتـايج مطالعـه   اسـاس   بـر در نظر گرفته شـد.   مرغ سايزو  ها درونهانكامل 
متغيرهـاي   .شدنددار  معني ،تأثير منفي با ده و يك درصد،ترتيب در سطح  خانوار در دو مدل، به
. تنها متغيري كه در دو شدند دار معني در هر دو مدل با اثر مثبت، نيز صيلاتدرآمد خانوار و تح

ولي  ،دار نشد معني طرفه يك. اين متغير در مدل ت بوديمتغير جنس شد، متفاوت ظاهر طور به لمد
 . ميـانگين تمايـل بـه پرداخـت اضـافه     شـد دار  معنـي پنج درصد در سطح  دوطرفهدر مدل  آناثر 
و  طرفـه  يكدر مدل محور نسبت به نوع معمولي آن  كنندگان براي گوشت مرغ سلامت صرفم

يد اين مطلـب اسـت كـه    مؤ يادشده نتايجد. شبرآورد  درصد 32و  35معادل  يب،ترت ، بهدوطرفه
از ، محـور  سـلامت كننـدگان گوشـت مـرغ     اخـت مصـرف  تمايـل بـه پرد  اسـتخراج  بـراي   ،هرچند
نشـان داد كـه    هاي اقتصادسنجي مدلولي نتايج  ،شدطرفه و دوطرفه استفاده  دوگانه يك هاي سؤال

بـراي  كننـدگان   اضـافه مصـرف  ارامترهـا و تمايـل بـه پرداخـت     تفاوت زيادي در مقـادير تخمـين پ  
توان به طراحي صـحيح بـردار پيشـنهاد     را مي كه اين نتيجه ،وجود ندارد محور سلامتگوشت مرغ 

نيـز   )Calia and Strazzera, 2000( نتايج تحقيقات كاليا و اسـترازرا  بر پاية .مرتبط دانستقيمت 
تفاوت در تخمـين   ،طور صحيح انتخاب شود آزمون به شنهاد قيمت بر مبناي پيشه بردار پيچنانچ

بـر اعتبـار نتـايج    توانـد   مـي  نكتـه ايـن   يابـد.  كاهش ميطرفه و دوطرفه  هاي يك پارامترهاي مدل
مديريت  ي عمليها يگذار تايج آن را در سياستبتوان ن ،با اعتماد كافي تا بيفزايدتحقيق حاضر 

كـار   بـه در راستاي ارتقاي سلامت غذايي جامعـه   محور سلامتمرغ  گوشت بخش طيور و توليد
مـرغ  گوشـت  براي توليـد و عرضـه    لقوهاب يبازار كه دهد مينتايج مطالعه نشان  ،همچنين .بست

احتمـالي توليـد را    هـاي  هزينـه كننـدگان حاضـرند افـزايش     وجود دارد و مصـرف  محور سلامت
 مـورد  و اجتماعي هاي اقتصادي ساختبا ايجاد زير گذاران سياستلازم است  ،بنابراين ؛ندبپرداز
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توليدكننـدگان و  ند تـا  سـاز فـراهم   را ايـن محصـول سـالم    براي توليـد و عرضـه   زمينه لازم ،نياز
  شوند. مند بهره آن منافع ازكنندگان  مصرف
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طي كشاورزان نسبت به يمحستيو ز ، اقتصاديري اجتماعييپذبيآس
  دي: دشت بكان اقلخشكسالي

  
 1مهرزاد ابراهيمي

  10/12/1397 تاريخ پذيرش:     12/8/1397 تاريخ دريافت:
  

  چكيده
سـازگاري  هـاي  پاسـخ  بـا  رنـد. پذي مـي تـأثير   هاي سريعخشكسالياز شدت كشاورزان به

پــذيري ارزيــابي آســيب همچنــين، و كاســتمنفــي ايــن پديــده پيامــدهاي  از تــوانمــي مناســب
مطالعـة   هـدف  كنـد. مـي  دي محلي به ايجاد اين فرآينـد كمـك  هاي اجتماعي و اقتصامبو زيست
در سـطح خـانوار و در چهـار     محيطـي و زيست اقتصادي ،پذيري اجتماعيارزيابي آسيب حاضر
و » حساسيت«، »نواقع شددر معرض « مربوط بهاطلاعات  .بودروستايي دشت بكان اقليد  ةخوش

 كشـاورز خانوار  122هاي رو در رو با مصاحبهاز طريق  هاي روستاييخوشه »ظرفيت سازگاري«
اجــزاي اصــلي  ،پــذيريشــاخص آســيب ةمنظــور محاســببــه .دشــآوري  جمــع 1397در تابســتان 

                                                                                                                                                   

   .استاديار و عضو هيئت علمي گروه اقتصاد، واحد شيراز، دانشگاه آزاد اسلامي، شيراز، ايران -1
(mhrzad@yahoo.com) 
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در «قابـل توجـه    حوسـط  ةدهندنتايج نشان. شدندسازي گيري و يكپارچه اندازه متغيرهاي يادشده
ظرفيـت  «امـا   و» نـاگوار  پديـدة حساسيت نسـبت بـه ايـن    «و » معرض خطر خشكسالي واقع شدن

اجتمـاعي،   زيـاد پـذيري  آسـيب  ،در نتيجهو هاي فضايي در ميان خوشه »محدود براي سازگاري
دليـل  پـذيري در ميـان خانوارهـا بـه    با اين حال، سـطوح آسـيب   بوده ومحيطي  اقتصادي و زيست

محـدود   بـا توجـه بـه   متغير اسـت.   هاي معيشتياقتصادي مانند داراييل مختلف اجتماعي و عوام
منظور رسيدگي به نيازهاي خانوارهاي بسيار به ،خانوارهاي مورد مطالعهظرفيت سازگاري  بودن
  .لازم است »ضعيف ابتدا افراد«سازش از طريق رهيافت  گذاريسياست ،پذيرآسيب

  
  .هاي روستاييواقع شدن، حساسيت، ظرفيت سازگاري، خوشه در معرض :هاواژهيدكل

  JEL : D01 ،Q54 ،Q57بندي  طبقه
  

  مقدمه
ــم  ــالي از مه ــده خشكس ــرين پدي ــي  ت ــاي طبيع ــه ــي  هب ــمار م ــارت و رود ش ــاي خس   ه

ــادي ــت     را زيـــ ــرده اســـ ــتايي وارد كـــ ــع روســـ ــاورزي و جوامـــ ــش كشـــ ــر بخـــ    بـــ
)Iraji et al., 2015; Pirmoradian et al., 2009.(  اســتان فــارس نيــز همــواره در معــرض

 دهش ـ مواجه اين پديده با با شدت بيشتري ،اي كه در ده سال اخيرگونه به ،قرار داشتهخشكسالي 
باعث  ،شهرستان اقليد ويژه به. اثرات نامطلوب خشكسالي بر بخش كشاورزي استان فارس، است

  . )Rahmani and Nozari, 2014(شده است  هاي اساسينگراني
پـذيري از نيازهـاي   پذيري خانوارهاي كشاورز و شناخت الگوهاي آسيبآسيب ةمحاسب

پذيري وضعيتي اسـت كـه خـانوار قـدرت مقابلـه بـا       آسيبمديريت كشاورزي است.  دراساسي 
تـواني و انـزوا)، اقتصـادي (از     هاي اجتماعي (كمو با ناامني دهد ميشرايط نامطلوب را از دست 
ــت معيش ــ ــي)  تي) و زيســتدســت دادن فعالي ــابع طبيع ــب من ــهمحيطــي (تخري ــي روروب شــود م

)Christiaensen and Subbarao, 2005(. بـه ن مسئولا براي رويارويي با اين چالش، ،رو از اين 
 رهگـذر، نـد تـا از ايـن    نياز داراي جديد از اطلاعات براي آمادگي در برابر خشكسالي مجموعه
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بنـدي كننـد و تـأثيرات ناشـي از خشكسـالي و      اولويـت  طـور مناسـب و مـؤثر   ند منـابع را بـه  بتوان
سياسـت   يناكارآمـد  راي گريـز از ب .)Ethlet and Yates, 2005(پيامدهاي آن را كاهش دهند 

. اما نكته داشته باشد مناسبخشكسالي سمت و سوي  مديريت ريزيبرنامه بايد مديريتي كشور،
منـاطق بـر   بنـدي  شناسايي و طبقـه  در گرومديريت  مناسب بودن سيوةحائز اهميت اين است كه 

ي مـديريت ريـزي  برنامـه نياز پذيري پيش جش آسيبسن ،. بنابرايناست پذيريآسيب ةاساس درج
و  بودهرزي كه معيشت اصلي خانوارها در دشت بكان اقليد مبتني بر فعاليت كشاواز آنجا . است
ديريت م ـ دهـي سـامان ، زيـان ديـده اسـت   شدت از اثرات نـامطلوب خشكسـالي   به ،اخير ةدر ده

پـذيري ضـرورت   آسـيب ة درج ـ با در نظر گـرفتن بندي روستاها  خشكسالي در اين دشت و طبقه
پـذيري اجتمـاعي، اقتصـادي و    تعيـين ميـزان آسـيب    در اين راسـتا، هـدف مطالعـه حاضـر    دارد. 
  اورزان دشت بكان اقليد است.محيطي كش زيست

هـاي  طبيعي بـر زمينـه  ة اثرات مستقيم و غيرمستقيم اين پديدبا توجه به اهميت خشكسالي و 
پـذيري  روستايي، پژوهشگران زيادي به بررسي اجزاي مختلف آسـيب  هايمختلف معيشت خانوار

اهميـت سـنجش    بـر  ،انـد. در ايـن مطالعـات   نسبت به خشكسالي و راهكارهاي مقابله با آن پرداخته
   ه اسـت كـار رفت ـ  بـه  هـاي متعـدد  مـدل  ،ه و بـا توجـه بـه هـدف پـژوهش     شـد كيـد  تأپـذيري  آسيب

)Brant, 2017; Ethlet and Yates, 2005; Patnaik and Narayanan, 2015; Wilhelmi 

and Wilhite, 2002; Zimmerman and Carter, 2003(. هـا كـه در ارزيـابي     برخي از اين مدل
   صـــورت رهيافـــت مبتنـــي بـــر شـــاخصانـــد، بـــهپـــذيري مـــورد اســـتفاده قـــرار گرفتـــهآســـيب

)Adger, 1999; Pandey and Bardsley, 2015; Patnaik and Narayanan, 2015; Zakieldeen, 2009( ،
هـ  تحليـل   هـاي آمـاري  تحليـل  ،)Haan et al., 2001; Sharma and Patwardhan, 2007( ايخوش

)Alcamo et al., 2005; Shewmake, 2008(ــل ــه ، تحليــ ــاي نقشــ ــرداريهــ    بــ
)Wilhelmi and Wilhite, 2002(  فـازي  سيستم اسـتنتاج و )Alcamo et al., 2005(  در  .اسـت

در نظـر گـرفتن اجـزاي    دليـل  بـه است كـه  رهيافت مبتني بر شاخص  اين ،هاي مختلفبين روش
ايرجـي و   . در ايـن راسـتا،  رود شـمار مـي   بـه و جـامع   مناسـب  ،پـذيري آسيب ةمختلف در محاسب

كـاران  گنـدم فني، اجتمـاعي و اقتصـادي   پذيري آسيب به بررسي )Iraji et al., 2015ن (اهمكار
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پـذيري نشـان داد    نتايج ارزيابي شاخص آسيب ؛ندپرداختتان فارس نسبت به خشكسالي شمال اس
نسـبت بـه    اين شهرسـتان  در مقايسه با كشاورزان دشت نمداناقليد كه كشاورزان دشت آسپاس 

  زاده آشـــــتاب و شــــــريف  در مطالعـــــه ديگـــــري،   پذيرترنـــــد. آســـــيب خشكســـــالي  
)Ashtab and Sharifzadeh, 2017( كـاران شهرسـتان هيرمنـد در    پذيري معيشتي گنـدم آسيب

هـاي  يافتـه  ؛گيري كردنـد  اندازهپذيري با استفاده از شاخص آسيب را استان سيستان و بلوچستان
پـذيري خانوارهـاي مـورد مطالعـه در ابعـاد اجتمـاعي،       اين مطالعه بيانگر ميـزان متفـاوت آسـيب   

با استفاده  ،)Nasrnia and Zibaei, 2018(نصرنيا و زيبايي  محيطي بوده است.ستاقتصادي و زي
 دنـد كرپذيري كشاورزان حوضه آبريز بختگان در استان فارس را محاسبه سيبآ ،از شاخص تلفيقي

نتايج نشان  ؛آوري شدكشاورز نمونه گرد 276و  از مناطق مورد مطالعه لازماطلاعات  ،ين منظورو بد
در معـرض خطـر قـرار داشـتن، درجـه       ،يعنـي (شـده   پـذيري محاسـبه  بر اساس اجزاي آسيب داد كه

ديگــر و از  ةاي بــه منطقــپــذيري نســبت بــه خشكســالي از منطقــهآســيب ،)و ســازگاري ،حساســيت
نتـايج ايـن تحقيـق نشـان داد كـه       اسـت. بـراي نمونـه،   متفـاوت   سـيار كشاورزي به كشـاورز ديگـر ب  

 شــرفي و زرافشــانيپذيرترنــد. آســيب كشــاورزان رامجــرد از مرودشــتكشــاورزان منطقــه كربــال 
)Sharafi and Zarafshani, 2011(،  فنـي   پذيريآسيببه سنجش  ،پيمايشيبا استفاده از روش

پرداختنـد و   كرمانشـاه، صـحنه و روانسـر   هـاي  كار در شهرستانشناختي كشاورزان گندم و روان
و كشاورزان شهرستان كرمانشـاه  بالاترين از  روانسرستان شهر كشاورزان ين نتيجه رسيدند كهبد

ــهپـــذيري  ضـــريب آســـيبتـــرين  از پـــايين   نوز وســـكو نـــد.ربرخوردا خشكســـالي نســـبت بـ
)Kusunose, 2010(در كـار نسـبت بـه خشكسـالي     پذيري خانوارهـاي گنـدم  آسيب ارزيابي ، با

رليتـز و همكـاران   ، گديگـر در پژوهشي  پذيري هر خانوار را محاسبه كرد.ميزان آسيب مراكش،
)Gerlitz et al., 2017(،  1ش هيمالياكنمونه در سه حوضه آبريز منطقه هندو ةناحي شانزدهبراي ،

. بـا توجـه بـه    كردنـد ده اسـتفا ن اپـذيري سـاكن  سـيب ارزيابي آمنظور بهپذيري  شاخص آسيباز 
پـذيري در نـواحي مـورد مطالعـه متفـاوت      اين مطالعه، شدت و تركيب اجـزاي آسـيب   هاي فتهيا

                                                                                                                                                   
1. Hindu Kush Himalayas 
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پـذيري  نمونه بايد اقدامات مختلفي را براي كـاهش آسـيب   ةناحي اين شانزدهكه  اي گونهبه بوده،
ص كـارگيري شـاخ  بـا بـه   ،)Adu et al., 2017(آدو و همكـاران   همچنـين،  كـار گيرنـد.  خود به
برونـگ   ةدر منطق 1كاران دو بخش ونچي و تچيمانپذيري ذرتآسيب ، به بررسيپذيريآسيب
 .كار گردآوري شدخانوار ذرت 150هاي لازم از . در اين راستا، دادهندپرداختكشور غنا  2آهافو

 از كــاران بخــش ونچــي در مقايســه بــا خانوارهــاي تچيمــان، ذرتايــن مطالعــه بــر اســاس نتــايج
منابع آب و بهداشـت) و بعـد    وضعيت تغذيه، شاملي بالاتر در بعد درجه حساسيت (پذير آسيب

 برخـوردار  وابستگي اجتمـاعي و تنـوع معيشـتي)    وضعيت اجتماعي و جمعيتي، شامل( سازگاري
  بودند.

منظـور   بـه  رهيافت مبتني بر شـاخص از  ،مشابههمانند ساير مطالعات  نيز در مطالعه حاضر
دن ديـدگاه  كـر در لحاظ  آن نوآورياما  شد،به خشكسالي استفاده  پذيري نسبتسنجش آسيب

   .شودميخشكسالي نمايان وقوع  نسبت به و سطح آگاهي خانوارها
  

  تحقيقروش 
محيطـي در يـك   پيچيده بين عوامـل گونـاگون اجتمـاعي، اقتصـادي و زيسـت      اتارتباط

 و لـوئرس شده اسـت.  يري پذارزيابي آسيبم مواجه با خشكسالي منجر به چالش براي بو زيست
كـه   انـد  قابـل مشـاهده دانسـته   غير ةپديـد  پذيري را يـك آسيب )Luers et al., 2003(ن همكارا

ن بـه  از پژوهشگرابسياري . شده استم پيچيده تعريف نظاصورت تجزيه و تحليل اصولي يك  به
 Adger, 2006; Hahn et( نداهپرداختپذيري رويكرد مبتني بر شاخص براي ارزيابي آسيب ارائة

al., 2009; Mohan and Sinha, 2010; Pandey and Bardsley, 2015; Sullivan, 2011(. 
، »در معرض واقـع شـدن  «اصلي شامل  زءسه جاز استفاده  باپذيري شاخص آسيب، اساساين  بر
و مجموعـه متغيرهـايي بـراي محاسـبه ايـن       شـده گيـري  اندازه »ظرفيت سازگاري«و » حساسيت«

و ترنـر و   )Berkes and Folke, 1998( و فولـك  سبـرك . ده اسـت ش ـاجـزاي اصـلي تعريـف    

                                                                                                                                                   
1. Wenchi and Techiman  
2. Brong-Ahafo 
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واحد استفاده از يك  ،م پيچيدهنظابراي درك وضعيت يك  ،)Turner et al., 2003(ان همكار
بهـره گرفتـه   عنوان واحد كوچـك  از خانوار به ، كه مطالعة حاضر نيزكنندرا توصيه مي كوچك

ــت. ــين اس ــر،  ،همچن ــة حاض ــيب   در مطالع ــنجش آس ــراي س  ــب ــذيري اجتم ــادي و پ اعي، اقتص
 ميـان تعـاملات   نيـز  جـامع رويكرد  شده وپذيري استفاده آسيب جامعرويكرد از  ،محيطي زيست

پـذيري نسـبت بـه    ارزيـابي آسـيب   منظـور بـه  را محيطـي متغيرهاي اجتماعي، اقتصـادي و زيسـت  
    است.خشكسالي در نظر گرفته 

و ظرفيت سـازگاري   واقع شدن، حساسيت در معرض اصلي اجزايمتغيرها براي محاسبه 
متغيرنـد   نهو  هشت، چهارشامل  ،ترتيببه، اصلي جزءسه  اين اي كهگونهبه ،ندا هبندي شدوهگر

امـا   بودنـد، هـاي هواشناسـي   ايسـتگاه  فاقـد  هـاي روسـتايي  در مطالعه حاضر، خوشـه  ).1(جدول 
و ظرفيـت  هـاي مبتنـي بـر آگـاهي كشـاورزان از خشكسـالي       بر اسـاس داده  هاي مطالعهاستدلال

 ،ي مسـتقل و سـپس  محيط ـ زيسـت اطلاعـات اجتمـاعي، اقتصـادي و     گيـري از  بهـره  سازگاري با
  است. صورت گرفته سازي متغيرهاي مورد بررسي نرمال

  پذيري و متغيرهاي مرتبطآسيب اصلي اجزاي - 1جدول 
اصلي اجزاي
  متغيرهاي مورد بررسي پذيري آسيب

  در معرض واقع شدن
كوتاهي و با كاهش ميزان بارش، تغيير زمان بارش، ارتباطالات درؤسآگاهي از خشكسالي (

خانوارها  ةكنندبا عوامل محدود ارتباطدر  سؤالاتها براي سازگاري (محدوديت؛ )مدت بارش
 )سازگارياقداماتدر برابر

 مسائل بهداشتي ومشاغل حساس نسبت به خشكسالي؛ نسبت وابستگي؛جنسيت سرپرست خانوار؛  حساسيت
  اثرات خشكساليسلامتي؛ زراعت ديم؛ سهم نسبي كشاورزي از معيشت خانوار؛ بدهي خانوار؛

  ظرفيت سازگاري

ي؛ كافي ها؛ حمايت همسايگان؛ حق مالكيت زمين زراعي؛ دامدارسطح تحصيلات و مهارت
هاي خانوار (خانه، وسايل نه؛ داراييبودن محصولات توليدي سالانه؛ كافي بودن بودجه سالا

هاي غيركشاورزي در معيشت؛ ميزان سازگاري در برابر قليه، تجهيزات، ...)؛ سهم فعاليتن
 خشكسالي

  )Pandey and Bardsley, 2015پاندي و باردسلي ( خذ:أم
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معيشتي خـانوار، آگـاهي از    ةوضعيت اجتماعي، اقتصادي، شيو در زمينة پرسشنامه سؤالات
ــا ط  ــرات آن و ســازگاري خانواره اطلاعــات اجتمــاعي و اقتصــادي   راحــي شــد.خشكســالي و اث

صـورت  بـه  هـاي سـازگاري  و محـدوديت  صورت متغيرهـاي كمـي و اطلاعـات سـطح آگـاهي      به
  آوري شدند.  بندي از صفر (كمترين) تا سه (بيشترين) جمعمتغيرهاي كيفي با مقياس

 فتـه گرربرمحيطي را دتمامي ابعاد اجتماعي، اقتصادي و زيستپذيري اين ارزيابي آسيب
)Füssel and Klein, 2006(، پذيري يكپارچـه در مقيـاس مقطعـي    سنجش آسيب اي كهگونهبه

از يـك   ،محيطـي پـذيري اجتمـاعي، اقتصـادي و زيسـت    اي محاسبه آسيببر. )Füssel, 2007(است 
ولـين بـار بـراي    . ايـن روش كـه ا  دش ـاستفاده  )1(رابطه در قالب مقايسه متغيرها  براي سازينرمالروش 

 محيطـي پذيري نسبت به تغييرات زيست در سنجش آسيب ،كار رفت) بهHDI1(شاخص توسعه انساني 
 Adger, 2006; Aryal et al., 2014; Füssel and Klein, 2006; Haan et ( كاربرد دارد نيز

al., 2001; Mohan and Sinha, 2010; Pandey and Bardsley, 2015(.  

)1( 

اولـين متغيـر جـزء اصـلي در     پـذيري بـراي   ارزش شـاخص آسـيب    ،كه در آن
 روسـتايي،  ة اولـين خـانوار در يـك خوش ـ    كاهش ميزان بارش) لاً(مث واقع شدن معرض

حداكثر ارزش اين متغير در ميان خانوارهاي مـورد بررسـي    ، متغيرواقعي اين  ارزش

حداقل ارزش اين متغير در ميان خانوارهاي مـورد بررسـي    روستايي و ة در اين خوش
پـس از آن،  د. ش ـسـازي  ارزش تمام متغيرها نرمال ،با استفاده از اين روش. استه در همان خوش

و ظرفيــت  ،ميــانگين وزنــي بــراي ســنجش اجــزاي اصــلي (در معــرض واقــع شــدن، حساســيت  
 كدامپذيري در هر اجزاي اصلي و شاخص آسيب ةمحاسب بدين ترتيب،سازگاري) محاسبه شد. 

                                                                                                                                                   
1. human development index  



 109شمارة   ،28اقتصاد كشاورزي و توسعه، سال 

١٧٨ 

اصـلي در   جزءبراي ميانگين وزني ة دهند ) نشان2ه (رابط. فتگر صورت هاي روستايياز خوشه
 است: )EI1( واقع شدن معرض

)2( 

اسـت و   »در معرض خطر خشكسالي واقع شدن«تعداد متغيرها در جزء اصلي   ،كه در آن
نيـز محاسـبه    ACI(3و ظرفيت سـازگاري (  SI2)براي اجزاي اصلي حساسيت ( ،مشابه روشبه 
محيطـي بـر اسـاس    تپذيري اجتماعي، اقتصـادي و زيس ـ شاخص آسيب محاسبة در نهايت، د.ش

ــين  ــارچوب هيئـــت بـ ــيم  چـ ــر اقلـ ــي تغييـ ــه 4دولتـ ــه (بـ ــورت رابطـ  ــ) 3صـ ــام رسـ ــه انجـ   يد بـ
)Haan et al., 2001; Pandey and Bardsley, 2015(:  
)3(  

 
يـك قـرار   حـداكثر  صـفر تـا   حـداقل  ة در دامن يادشدهمقادير اجزاي اصلي كه  حالي در

حـداقل منفـي يـك تـا حـداكثر يـك قـرار        ة در دامن ـ VI(5پذيري (، اندازه شاخص آسيبدندار
خانوارها به چهار گروه بسيار زياد، زياد،  ،پذيريپس از محاسبه اجزا و شاخص آسيب .گيرد مي

واقع شـدن، حساسـيت و ظرفيـت سـازگاري تقسـيم       اصلي در معرض و كم در سه جزء متوسط
از برخي  كه ، چنانوجود ندارد پذيريچارچوب آسيبدر  يكسان اي ين منظور، آستانهدبشدند. 

ــگران ــا پژوهشــ ــن يــ ــه ايــ ــته گونــ ــدســ ــام نداد بنــ ــود انجــ ــات خــ ــددي را در مطالعــ    نــ
)Hahn et al., 2009; Jahad, 2017(، براي اجزاي مختلف  اي گوناگونهاي آستانها از ارزشي

اي بـراي  هـاي آسـتانه  ، ارزشمطالعـة حاضـر  در . )Mohan and Sinha, 2010(اسـتفاده كردنـد   
 »بسـيار پـايين  «تـا   »بسـيار بـالا  «بنـدي كشـورها از   كه بـراي دسـته   ،)HDIشاخص توسعه انساني (

   .كـار رفتـه اسـت    بـه بنـدي خانوارهـا   راهنمـاي مناسـب بـراي طبقـه    عنـوان يـك   استفاده شده، بـه 
                                                                                                                                                   
1. exposure index 
2. sensitivity index 
3. adaptive capacity index 
4. International Panel on Climate Change (IPCC) 
5. vulnerability index 



محيطي...... زيست و ياقتصاد ،ياجتماع پذيري آسيب    

١٧٩ 

ــراي   ــتانه بـ ــطوح آسـ ــهسـ ــاطبقـ ــدي خانوارهـ ــدول بنـ ــه در جـ ــده 2ي نمونـ ــت آمـ    اسـ

)Pandey and Bardsley, 2015( .  

  بندي خانوارهاي نمونهاي براي طبقههاي آستانهارزش -2جدول 

  بسيار زياد  دزيا  متوسط  كم  اجزاي اصلي و شاخص

  ]45/0,  1[  ]30/0,  45/0(  ]20/0,  30/0( ]0,  20/0(  در معرض واقع شدن

  ]45/0,  1[  ]30/0,  45/0(  ]20/0,  30/0( ]0,  20/0(  حساسيت

  ]8/0,  1[  ]70/0,  80/0(  ]55/0,  70/0( ]0,  55/0(  ظرفيت سازگاري

  ]30/0,  1[  ]0,  30/0( ]- 30/0,  0( ]- 1,  -30/0(  پذيريشاخص آسيب

  )Pandey and Bardsley, 2015پاندي و باردسلي ( خذ:أم

  

  ها و اطلاعات داده

 ،رو بـوده دشـت بكـان بـا خشكسـالي شـديد روبـه       ويژهشهرستان اقليد و بهدر دهة اخير، 

ــه ــه ب ــا   گون ــرات ن ــن دشــت اث ــد كشــاورزان اي ــت و درآم ــر فعالي    گذاشــته اســت گواراي كــه ب

)Rahmani and Nozari, 2014(. كوچــك شــامل فضــايية در چهــار خوشــ ة حاضــرمطالعــ 

و قتلو براي نشان دادن مناطق مختلف دشت بكان اقليد انجـام شـد    خاني صفيآردكپان، ايگدر، 

 بـر  كـه  دهند مي تشكيل اقليد بكان دشت خانوارهاي كشاورز را مطالعه آماري جامعة). 1(شكل 

 ،و قتلـو  خـاني  صـفي آردكپـان، ايگـدر،   در چهـار روسـتاي    آنها تعداد ،موجود اطلاعات اساس

از  ،گيـري براي انجام نمونه .)Jahad, 2017( بود خانوار 228و  216، 194، 189 با برابر ،ترتيب به

  . شد استفاده )4بر اساس رابطه ( گيري تصادفي سادهوش نمونهر

)4(  n =
Nσ�

�N − 1	D + σ�
 

تعداد كل كشاورزان هر روستا و  ترتيب تعداد كشاورز نمونه هر روستا،به σو  n ،N ،كه در آن

=D با در نظر گرفتن . ستانحراف معيار عملكرد گندم كشاورزان در هر روستا
�

�
صورت  به

و قتلو  خاني صفيآردكپان، ايگدر،  روستايية خوشچهار اندازه نمونه در ، 1/0 با دامنه خطا برابر
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هاي مورد نياز از طريق مصاحبه دهدا ،در مجموعدست آمد. به 45و  36، 25، 16ترتيب به

  د. شآوري  جمع 1397در تابستان  خانوار نمونه 122حضوري با 

  
   در دشت بكان اقليد چهار روستاي مورد بررسي و اراضي كشاورزي ييعكس هوا - 1شكل 

  

   و بحث يجانت

  در معرض خطر خشكسالي واقع شدن

 عبـارت اسـت از   »سيسـتم  در معرض خطر خشكسـالي قـرار داشـتن يـك    «بنا به تعريف، 

   شـــــودمـــــيمواجـــــه انـــــدازه و مـــــدت زمـــــاني كـــــه آن سيســـــتم بـــــا خشكســـــالي 

)Ford and Smit, 2003; McCarthy et al., 2001(.   ويژگـي  مطالعـة حاضـر  در چـارچوب ،

كـاهش  ي رات متغيرهـا كشاورزان از تغيي ـ آگاهيصورت به با شرايط خشكسالي ارتباطسيستم در 

ــارش،     ــان بـــــ ــر زمـــــ ــارش، تغييـــــ ــزان بـــــ ــارش  و ميـــــ ــدت بـــــ ــاهي مـــــ    كوتـــــ

)Ford and Smit, 2003; Pandey and Bardsley, 2015(  گيـري  انـدازه گيـري شـد.   انـدازه

 ،سـازد ر مـي هاي روسـتايي را دشـوا   نتايج بين خوشه ةكشاورزان مقايس آگاهيمتغيرها بر اساس 



محيطي...... زيست و ياقتصاد ،ياجتماع پذيري آسيب    

١٨١ 

مقايسـه بـين    ،بنـابراين تغييرات متفاوت اسـت.   آگاهي از ،با توجه به شرايط محلي روستاها زيرا

ة كـه قيـاس خانوارهـا در يـك خوش ـ     حـالي  در ،ها بر اسـاس معيـار شـاخص انجـام شـده     خوشه

  شرايط واقعي است.  بازتابي ازروستايي 

يـاد  بسيار ز واقع شدن خانوارهاخشكسالي دهد كه در معرض خطر نتايج مطالعه نشان مي

روسـتايي  ة بين چهار خوش ،همچنينو قرار داشتن در بين خانوارها  است. با اين حال، در معرض

  ).2و قتلو متفاوت است (شكل  خاني صفيآردكپان، ايگدر، 

  
  بكان اقليد در معرض خطر خشكسالي واقع شدن خانوارهاي چهار روستاي دشت - 2شكل 

 خاني صفيتمامي خانوارهاي مورد مطالعه در سه روستاي آردكپان، ي رپذي درجة آسيب

 .اسـت  پـذيري كامـل  آسـيب  »در معـرض واقـع شـدن   «در جزء اصلي و  بوده» بسيار زياد«و قتلو 

و  »بسـيار زيـاد  «پذيري  رز روستاي ايگدر داراي درجه آسيبدرصد خانوارهاي كشاو 96حدود 

در اين جزء اصـلي   »زياد«پذيري آسيب ةفضايي داراي درجة خانوارهاي اين خوشچهار درصد 

روستاي ايگدر در دهد كه نشان مي »واقع شدن در معرض«متوسط جزء اصلي  ).3هستند (شكل 

امـا   ،ميزان كمتري با خطـر خشكسـالي مواجـه شـده اسـت     روستايي ديگر بهة خوش مقايسه با سه

خشكسـالي و اثـرات   در معرض خطر شدت لعه در دشت بكان بهتمامي چهار روستاي مورد مطا

خشكسالي شديد در دشت بكـان منجـر بـه اثـرات منفـي بـر معيشـت         ).3جدول ند (آن واقع شد
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يـن اثـرات   رو، ا از اينهاي روستايي مورد مطالعه شده است. مبتني بر كشاورزي سنتي در خوشه

رد بررسي (كاهش ميزان بارش، تغييـر زمـان   كشاورزان از متغيرهاي مو آگاهيتواند بر منفي مي

  گذار باشد.تأثيرروي آنها براي سازگاري پيش هاي بارش، كوتاهي مدت بارش) و محدوديت
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آردكپان ايگدر صفي خاني قتلو

  

در چهار روستاي  »در معرض خطر خشكسالي واقع شدن«نسبت خانوارها بر اساس  - 3شكل 

  دشت بكان اقليد

  

  الي حساسيت نسبت به خشكس

روسـتايي دشـت   ة خانوارهاي مورد مطالعه نسبت به خشكسالي در چهار خوش ـ حساسيت

درجه حساسيت كشـاورزان   آمده، دست به نشان داده شده است. بر اساس نتايج 4بكان در شكل 

   و قتلو متفاوت است. خاني صفيآردكپان، ايگدر، ة بين چهار خوش ،در بين خانوارها و همچنين
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  حساسيت خانوارهاي كشاورز نسبت به خشكسالي در چهار روستاي دشت بكان اقليد - 4شكل 

 چهـل نشـان داد كـه    »حساسـيت «تحليل خانوارهاي مورد مطالعه بـر اسـاس جـزء اصـلي     

نسـبت بـه    »بسـيار زيـاد  «رجـه حساسـيت   ي ايگـدر داراي د روسـتاي ة درصد از خانوارهاي خوش ـ

درصـد كشـاورزان مـورد بررسـي در      هشـتاد ين، درجه حساسيت بـراي  همچنخشكسالي هستند. 

ة براي چهـار خوش ـ  »متوسط«د. در نهايت، درجه حساسيت قرار دار» زياد«ة روستاي قتلو در دامن

درصـد خانوارهـا    13و  11، 16، 25بـراي   ،ترتيببه ،و قتلو خاني صفيفضايي آردكپان، ايگدر، 

  .)5(شكل  دست آمده استبه
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  خشكسالي در چهار روستاي دشت بكان اقليدبه نسبت خانوارها بر اساس حساسيت  - 5شكل 



 109شمارة   ،28اقتصاد كشاورزي و توسعه، سال 

١٨۴ 

و اسـت  ) 42/0( ايگـدر  مربـوط بـه خوشـة   » حساسيت«متوسط جزء اصلي بيشترين ميزان 
قـرار   35/0و  36/0، 40/0 بـا  برابـر  ،ترتيببه ،، قتلو و آردكپانخاني صفيهاي خوشه ،پس از آن

-محيطـي يـك سيسـتم نشـان    هاي اجتماعي، اقتصادي و زيسـت تعامل ويژگي). 3جدول دارند (

ماننـد   برداري شديد از منابع طبيعـي بهرهجوامع با . حساسيت آن در برابر خشكسالي استة دهند
اكثـر   نـد. ا شـده  سطـور كلـي در برابـر خشكسـالي حسـا     هبراي تامين معيشت خود بزمين و آب 

خـود منـابع زمـين و     هـاي كشـاورزي  انجام فعاليتبراي  در دشت بكان العهخانوارهاي مورد مط
منظور حمايـت از  به كشاورزخانوارهاي  هشتاد درصدحدود علاوه بر اين، ند. در اختيار دار آب

بـا توجـه    خانوارهاي مورد مطالعـه  بنابراين، كنند.نگهداري مي را انواع دام و طيور معيشت خود
   ند.يت دارنسبت به خشكسالي حساس آنها بتني بر كشاورزي سنتيهاي معيشتي ممبه نظا

  
  ظرفيت سازگاري در مواجهه با خشكسالي  

گـويي بـه خشكسـالي و     توانايي يا پتانسيل سيستم براي پاسخعبارت است از ظرفيت سازگاري 
ظرفيـت   .)Adger et al., 2007; Ebi et al., 2006 ( اثـرات آن  ريزي بـراي انطبـاق و بهبـود   برنامه

 توانـايي جوامـع بـراي كـاهش پيامـدهاي ناشـي از خشكسـالي اسـت        ة دهندسازگاري بهتر نشان
)Brooks and Adger, 2005(. پـژوهش حاضـر  اين حال، تحليل نتايج ظرفيت سـازگاري در   با 

را  روسـتايي ة چهـار خوش ـ هـاي مـورد مطالعـه در    رخانوا سازگاريسطوح بسيار ضعيف ظرفيت 
هــاي درصــد از خانوارهــاي خوشــه 93و  89، 92، 87 ،ترتيــببــهكــه  )6(شــكل  دهــدنشــان مــي

ــان، ايگــدر،  ــا  »كــم«ظرفيــت ســازگاري  ازو قتلــو  خــاني صــفيروســتايي آردكپ در مواجهــه ب
منظـور رسـيدگي   به ،گذاري سازشسياستدر  ،). بر اين اساس7ند (شكل برخوردارخشكسالي 

بايـد روسـتاهاي    ،»ابتدا افـراد ضـعيف  «پذير از طريق رهيافت به نيازهاي خانوارهاي بسيار آسيب
  د. گيرنولويت قرار ايگدر و قتلو در ا
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روسـتايي ايگـدر داراي كمتـرين ميـانگين ظرفيـت      ة ، خوش ـآمده دست به بر اساس نتايج

 ،، قتلـو و آردكپـان  خـاني  صفيروستايي ة سه خوش ،و پس از آناست ) 45/0سازگاري (برابر با 

  ).6جدول قرار دارند ( 49/0و  48/0، 47/0با ظرفيت سازگاري  ،ترتيببه
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ظرفيت سازگاري خانوارهاي كشاورز در مواجهه با خشكسالي در چهار روستاي دشت  - 6شكل 

  بكان اقليد
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نسبت خانوارها بر اساس ظرفيت سازگاري در مواجهه با خشكسالي در چهار روستاي  - 7شكل 

  دشت بكان اقليد
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  محيطي نسبت به خشكسالي و زيستپذيري اجتماعي، اقتصادي آسيب

در معـرض خطـر خشكسـالي واقـع     «رغم شديد بـودن   دهد كه علينتايج مطالعه نشان مي
هـاي سـازش خانوارهـاي مـورد مطالعـه      ، تـلاش »خشكسـالي حسـاس بـودن نسـبت بـه     «و » شدن

  پذيري خانوارهاي كشاورز است.آسيبة دهندنشان 8شكل است.  »ضعيف«
 »پـذير  بسـيار آسـيب  «روستايي در گـروه  ة مطالعه در چهار خوش تمامي خانوارهاي مورد

 پذيري شديدي در دشت بكان حـاكي از . چنين آسيب)9(شكل  قرار دارند نسبت به خشكسالي
  . استم براي سازش با محيط محلي هاي مداومحدوديت
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خانوارهاي كشاورز در چهار  محيطيپذيري اجتماعي، اقتصادي و زيستآسيب - 8شكل 
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در  »ظرفيت سازگاري«و  »حساسيت«، »در معرض خطر واقع شدن«اصلي متوسط اجزاي 
 توسـط شـاخص  م ميـزان  نيشـتر يب .آمـده اسـت   3در جـدول   ت بكـان اقليـد  چهار روسـتاي دش ـ 

 هـاي خوشـه  ،آن از پـس  واسـت  ) 17/0( خـاني  صـفي  ييروسـتا ة خوش ـ مربوط به يرپذي بيآس
  .ندقرار دار 14/0 و 15/0 ،15/0 يرپذيبيآسمتوسط  با بترتيبه ،آردكپان و قتلو گدر،يا

و شاخص  ظرفيت سازگاري ،حساسيتمتوسط اجزاي در معرض خطر واقع شدن،  - 3جدول 
   پذيريآسيب

  قتلو  خاني صفي  ايگدر آردكپان اجزاي اصلي و شاخص
  89/0  91/0  83/0 89/0  در معرض واقع شدن

  36/0 40/0  42/0 35/0 حساسيت
  48/0 47/0  45/0 49/0 ظرفيت سازگاري

  15/0  17/0 15/0 14/0  پذيريشاخص آسيب
  هاي تحقيقيافته خذ:أم

  
  هاي و پيشنهادبندجمع

تنهـا از   دهد كه خانوارهاي كشاورز نـه ن ميپذيري در دشت بكان اقليد نشاتحليل آسيب
اجتمـاعي و  بلكه از نظر  ،ندا هي در معرض خطر خشكسالي و اثرات منفي آن واقع شدكالبدنظر 

پـذيري  بـا اسـتفاده از شـاخص آسـيب     مطالعـة حاضـر،   پذيرنـد. آسـيب نسبت بـدان  نيز  اقتصادي
در دشـت   محيطـي  م اجتماعي، اقتصادي و زيسـت نظاعناصر مختلف  تجزيه و تحليل ، بهيبيترك

 نتـايج  .بالاسـت دشت  اين پذيري دركه سطح آسيب ه استنشان دادو نتايج  پرداخته بكان اقليد
هـاي مناسـب   بنـدي سياسـت  طراحي و اولويت ،مطالعه فرصتي براي شناسايي نيازهاي سازگاري

فـراهم  و قتلـو   خاني صفيآردكپان، ايگدر،  هاي فضايي روستاييا و خوشهبراي خانواره شساز
خشكســالي بــه بهبــود عــدالت اجتمــاعي در  در برابــرهــاي ســازگاري چنــين اولويــت. كنــدمــي

در معـرض  «در جـزء اصـلي   پذيري بـالا  از دلايل آسيبكند. كمك مي هاي مورد مطالعهروستا
در دشـت بكـان اقليـد اشـاره      كوتاهي مدت بـارش  و كاهش ميزان بارشتوان به مي »واقع شدن
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در  سـازگاري  بـراي  كننـده امل محدودع ترين مهمكشاورزان  نقدينگي پايين ،علاوه بر اينكرد. 
 احداث رينظ صنعتيمهين به يسنت يكشاورزة ويش رييتغ ،بنابراين .درو ميشمار  به خشكسالي برابر

آبـي پيشـنهاد   شت زير پلاستيك براي مقابلـه بـا كـم   آبياري يا ك هايامانهس به مجهز هايگلخانه
هـاي  از طريـق وام  اعتبـارات  ياعطـا  نمونـه،  يخانوارهـا  دگاهي ـد بـه  توجـه  با ،همچنينشود. مي
نيـز   »حساسـيت «در جزء اصلي شود. بهره براي بهبود وضعيت نقدينگي كشاورزان توصيه مي كم
سهم نسبي كشـاورزي از  و  خشكسالي مشاغل حساس نسبت بهتوان به نقش كليدي دو متغير مي

كشــاورزي در برابــر  هــايحســاس بــودن فعاليــت اي كــهگونــهبــه اشــاره كــرد، معيشــت خــانوار
خانوارهـا  زيـاد  حساسـيت   منجـر بـه  از معيشت خانوار  هاخشكسالي و بالا بودن سهم اين فعاليت

 بـه  نسـبت  كمتـر  يريپـذ تأثير بـا  دي ـجد مشـاغل  يمعرف رو، از ايناست.  شده اين پديدهنسبت به 
 ،كـم  ي تخصصـي اه ـمهـارت در نهايـت،  دهـد.  حساسـيت خانوارهـا را كـاهش مـي     خشكسالي
پـايين  از عوامل مهـم   هاي غيركشاورزي در معيشتفعاليت كم سهم و نهبودجه سالا محدوديت

هاي آموزشي براي ارتقاي بدين ترتيب، برگزاري دورهاند. ظرفيت سازگاري شناخته شدهبودن 
بـافي، خيـاطي و   درآمـدزا ماننـد قـالي   هـاي  فعاليـت سـاير  در زمينـه   خانوارهـا خصصـي  مهارت ت

گـري، وسـايل چرمـي، پـرورش     پزي، آرايشگري، تابلوسازي و عكاسي، كوزهطراحي، شيريني
   د.شوپيشنهاد ميگل، پرورش قارچ، توليد و فرآوري گياهان دارويي و ... 

ع اسـت كـه متغيرهـاي سـرمايه     هـاي جـام  توسـعه شـاخص   حاضـر  ارزش كليدي تحقيـق 
رغـم   علـي  كننـد. را ادغام مـي با آن هاي سازگاري خشكسالي و روش در زمينة آگاهيمعيشتي، 

 كشاورزخانوارهاي  ؛وجود دارندپذيري ارزيابي آسيب رهيافت در يقدرت اين روش، مشكلات
 ،در نتيجـه محلـي اسـت و   خشكسـالي و اثـرات منفـي آن     بر اساس تجربة آنها، اشاره كردند كه

كـه شـدت خشكسـالي    از آنجـا  . متفاوت اسـت اثرات خشكسالي در واحدهاي كوچك فضايي 
شـود كـه اطلاعـات    نـد، پيشـنهاد مـي   مژثراثـرات خشكسـالي    در محلي و پوشش گياهي منطقـه 

در مطالعات آينده در  براي دستيابي به نتايج سودمندتر، ي نيزكالبد زيستهاي هواشناسي و داده
   .ندنظر گرفته شو
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 هايشاخص همزمان گرفتن نظر در با حاضر، ةمطالع در است. آبخيز هايحوضه بستر در ويژه به
 آبخيـز  حوضـه  اراضـي  از پايـدار  و بهينه برداريبهره نحوه محيطي، زيست و اجتماعي اقتصادي،
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 هـاي  مـدل  از نمونـه  دو عنـوان  بـه  )ELECTRE( الكتره و )PROMETHEE( پرومتي اي فرارتبه
 محيطـي  زيسـت  هاي شاخص تعيين در نياز مورد هايداده د.ش استفاده چندشاخصه گيريتصميم

 بـه  مربـوط  هـاي داده و سـاله 26 دوره يـك  بـراي  وتعـرق  تبخيـر  طوبـت، ر بـارش،  دمـا،  جمله از
 سـال  در اشـتغال  ميـزان  و ناخـالص  درآمـد  توليد، هزينه شامل اجتماعي و ياقتصاد هايشاخص

 -اقتصـادي  لحـاظ  از هم حوضه جنوب در باغ كاربري كه داد نشان نتايج د.ش گردآوري 1396
 رتبـه  در حوضـه  شـمال  در مرتـع  كاربري و اول رتبه در ،محيطيزيست لحاظ از هم و اجتماعي

 در مرتـع  و حوضـه  شـمال  در بـاغ  هـاي كـاربري  در ،همچنـين  ؛رنـد دا قرار هاكاربري انواع آخر
 لحـاظ  از چـه  و اجتمـاعي  -اقتصـادي  هـاي شاخص لحاظ از چه بندي رتبه تضاد حوضه، جنوب
 هـايي پيشـنهاد  آمده، دستبه ارزيابي مبناي بر ،رواين از شد. مشاهده محيطيزيست هايشاخص

  د.ش ارائه عهمطال مورد اراضي توسعه و وضعيت بهبود راستاي در
  

 ،)MADM( چندشاخصـه  گيـري تصـميم  هـاي مـدل  خاك، و آب ارزيابي مدل اراضي، كاربري ها:كليدواژه
  آبخيز). (حوضة رودحبله
   JEL  :C61, Q24, Q15, R14بندي طبقه

  
    مقدمه

 يشـناخت  زيسـت  و اقتصادي اجتماعي، يكپارچه و پويا سيستم يك عنوانبه آبخيز حوضه
 اكثـر  حاضـر،  حـال  در كنـد. مي ايفا كشاورزي و روستا اقتصاد شكوفايي و شدر در سزابه ينقش

 كـه  يا گونه به ،است فرسايش و تخريب دچار مختلف هايشيوه به كشورمان آبخيز هايحوضه
 رسـيده  برابـر  5/3 تـا  3 بـه  تقريبـاً  و يافتـه  افـزايش  شدت به آبي فرسايش روند ،اخير دهه سه طي
 ضـمن  ،آبخيـز  حوضـه  علمـي  مـديريت  بـا  تـا  است نياز ،بنابراين .)Khosroshahi, 2014( است
 ايـن  در  خـاك  و آب جملـه  از محيطـي  زيسـت  منابع حفظ اجتماعي، -اقتصادي مسائل به توجه
   .گيرد قرار توجه مورد منابع بر مسئولانه مديريت اعمال با و پايدار توسعه با سو هم هاحوضه
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 هـاي اسـتان  محـدوده  در هكتـار  ميليـون  26/1 از بـيش  وسـعت  با رودحبله آبخيز حوضه
 و باغـداري  پايـه  بـر  بيشـتر  حوضـه  اين ساكنان اقتصاد ).1 شكل( است شده واقع سمنان و تهران

 يـيلاق  كـه  دهـد مـي  تشـكيل  سرسـبزي  مراتـع  را حوضه شمالي هايبخش است. استوار زراعت
 محـل  نيـز  رادانآ و گرمسـار  هـاي شهرسـتان  در جنوبي بخش شود.مي محسوب كوچنده عشاير

 رودخانـه  ،حوضـه  ايـن  در . )Shahosseini, 2014( اسـت  قشـلاق  دوره در عشـاير  ايـن  اسـكان 
 وارد و گرفتـه  سرچشـمه  مركـزي  البرز ارتفاعات از كه است دائمي رودخانه ترين مهم رود حبله
 به شمال از روددره و نمرود كيلان، دليچاي، هايرودخانه ،اين بر علاوه شود.مي گرمسار دشت
   د.ندار جريان جنوب

 پايـدار  مـديريت  طـرح  اجراي ستايرا در نمونه حوضه عنوانبه 1376 سال از حوضه اين
 وابسته مؤسسات مشاركت و كمك از استفاده با طرح اين است. شده انتخاب خاك و آب منابع

 ملــل سـازمان  توسـعه  برنامــه )،FAO( كشـاورزي  و خواربـار  سـازمان  جملــه از ملـل  سـازمان  بـه 
)UNDP،( در كشور خيزداريآب و مراتع ها،جنگل سازمان نيز و ريزيبرنامه و مديريت سازمان 

 اجتمـاعي  و اقتصـادي  شـناختي،  بـوم  هايويژگي به توجه با است. شده گذاشته اجرابه مرحله دو
 و پـايش  زمينـة  در بيشـتر  مطالعـات  منطقـه،  در دست اين از هاييطرح اجراي و رودحبله حوضه
 درراستاي بهينه هايراهكار ارائه يا و اوليه اهداف به دستيابي ميزان و شده انجام اقدامات ارزيابي
   نمايد.مي ضروري منطقه وضعيت بهبود
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  رودحبله آبخيز ةحوض ةنقش - 1 شكل
 اقـدامات  نيازمنـد  كـه  رود، بلـه ح آبخيز حوضة در طبيعي منابع مطلوب چنداننه وضعيت

 از خـالي  يهاروسـتا  از نيمـي  وجود و سو،يك از ،است ايتوسعه و اصلاحي احيايي، حفاظتي،
 هـاي زمينـه  در منطقـه  مشـكلات  و روسـتاييان  مهـاجرت  دليـل بـه  روسـتا)  320( نطقهم اين سكنه

 مناسـب  راهكارهـاي  ارائه به نياز ديگر، سوي از ،... و خاك و آب دامداري، باغداري، زراعت،
 از يكـي  .)Kazemi et al., 2006( اسـت  ساخته ضروري را حوضه اين پايدار توسعه راستاي در

 معرفـي  براي اراضي كاربري و پوشش جاي هناب تغيير هابومزيست تعادل ةزنند برهم اصلي عوامل
 هـاي  يافته پاية بر .)Salman-Mahini et al., 2013( است زمين طبيعي توان از فراتر هاييفعاليت
 كنـوني  شـيوه بـه  حوضـه  ايـن  در اراضي كاربري طرح اجراي ،)Shafiei, 2011( يشفيع ةمطالع

 مرتـع  بخـش  ؛نيسـت  صرفهبه مقرون باغ و زراعت كاربري براي زمين نامناسب تخصيص دليل به
 اسـت  مرتـع  ظرفيـت  بـر  اضافه و رويه بي ةاستفاد هم آن دليل اما ،است صرفهبه مقرون گرچه نيز
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 ارائـه  دنبـال بـه  حاضـر  ةمطالع ـ ،روايـن  از باشـد.  هداشـت  مرتـع  بـر  بـاري زيـان  اثـرات  تواندمي كه
  است. رودحبله منطقه اراضي از پايدار و بهينه برداريبهره استاير در راهكارهايي
 رونــد در يشــناخت بــوم و يكالبــد اجتمــاعي، فنــي، ابعــاد وجــود كــه داشــت توجــه بايــد

 نحـوه  مـورد  در گيـري تصـميم  اجزا اين ميان پيچيده و متقابل طرواب و آبخيز حوضه ريزي برنامه
 فعاليـت  مختلـف  ابعـاد  وجـود  ،ايـن  بـر  افـزون  سـازد. مـي  دشـوار  را خاك و آب منابع مديريت

 »چنـدمعياره  گيـري تصميم« هايروش كاربرد به نياز محيطيزيست متقابل اتتأثير و كشاورزي
)MCDM(1 ســازد.مــي ضــروري را مختلــف هــايفعاليــت بــه زمــين تخصــيص نحــوه مــورد در 

 تـوان  مـي  آنهـا  از گيـري  بهـره  بـا  كـه  اسـت  هاييروش و هاشيوه مطالعه معيارهچند گيري ميمتص
 در بـرد.  كـار  بـه  مـديريتي  ريـزي برنامه فرآيند در صحيح صورتبه را متضاد چندگانة معيارهاي

 و تجزيـه  افـزار  نرم كمك با  SWAT(2( »خاك و آب ارزيابي ابزار« مدل از ابتدا حاضر، ةمطالع
 مربـوط  مقادير تعيين برايGIS( 3( »جغرافيايي اطلاعات هاي سامانه« ايماهواره هاينقشه تحليل

 -اقتصـادي  هـاي شـاخص  بـه  مربوط مقادير ،همچنين شد؛ استفاده محيطيزيست هايشاخص به
 فرآيند طريق از ،سپس آمد. دستبه پرسشنامه آوريجمع و ميداني مشاهدات طريق از اجتماعي

 گيـري تصـميم  هـاي روش از زيرمجموعه يك عنوان به MADM(4( »ندشاخصهچ گيريتصميم«
 و اجتمــاعي اقتصــادي، هــايشــاخص بــه توجــه بــا اراضــي كــاربري ســازيبهينــه معيــاره،چنــد
 اعـم  گوناگون مطالعات كه است ذكر به لازم گرفت. قرار تحليل و بررسي مورد محيطي زيست

 جملـه  از و خاك و آب منابع مديريت بهبود رسيبر به مختلف هايجنبه از خارجي و داخلي از
 مطالعـات  بـر  مـروري  انـد. پرداخته مختلف آبخيز هايحوضه در اراضي كاربري از بهينه استفاده

 از طالعــات،م بيشــتر در كــه دهــدمــي نشـان  زمــين كــاربري تخصــيص حــوزه در گرفتــه صـورت 

                                                                                                                        
1. Multi Criteria Decision Model 
2. Soil and Water Analysis Tool 
3. Geographic Information Systems 
4. Multi Attribute Decision Making 
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 نتـايج  و هـا بريكـار  مسـاحت  تخصـيص  بـراي  MODM(1( »چندهدفه گيريتصميم« هاي روش
  شود. مي يادآوري آنها از اي پاره پي، در كه است شده استفاده آن از حاصل

 تركيب ترينمناسب تعيين به )Taghavi Gorji et al., 2013 ( همكاران و گرجي تقوي
 كسـيليان  آبخيـز  حوضـه  در سـود  سـازي  بيشـينه  و سـيلاب  وقـوع  كـاهش  بـراي  ياراض كاربري
 خطـي  ريـزي  برنامـه  مدل از اراضي، كاربري سازيبهينه منظوربه و پرداختند سوادكوه شهرستان
 افـزايش  و ديـم  كشـت  اراضـي  كـاهش  كـه  داد نشان مطالعه اين نتايج كردند. استفاده هچندهدف
  .است داشته حوضه اين در سيلاب كاهش و سود افزايش در را تأثير ترينبيش جنگل اراضي

 ياراض ـ يكـاربر  يصتخص يسازينهبه به )Shaygan et al., 2012 ( همكاران و شايگان
 ژنتيـك  الگـوريتم  از، منظـور  ينو بـد  پرداختنـد  طالقـان  حوضه از يبخش در چندگانه اهداف با

 و )UC( تيكنواخ تقاطع گر عمل نوع دو طراحي با )NSGA-II( گرانخبه نامغلوب سازيمرتب
 سـازي بهينه از پس كه داد نشان مطالعه اين نتايج كردند. استفاده )TDC( يدوبعد تقاطع عملگر
 كلـي  سـوددهي  ميـزان  خاك، فرسايش كاهش بر علاوه مطالعه، مورد منطقه در اراضي كاربري

  ت.اس يافته افزايش نيز
 سه با كشاورزي اراضي كاربري تخصيص سازيبهينه به نيز )Rahmati, 2015 ( رحمتي

 آذربايجـان  اسـتان  در شـير  عجـب  آبخيـز  حوضـه  در مرتـع  و ديم آبي، كشاورزي اصلي كلاس
 چندهدفه سازيبهينه الگوريتم بدين منظور، از پرداخت. اروميه درياچه با همسايگي در و شرقي

ــامغلوب ســازيمرتــب و ژنتيــك  منظــوربــه اســتفاده شــد؛ همچنــين، )NSGA-II( مدو نســخه ن
 تناسـب  بنـدي  پهنـه  بـراي  و )EPM( فرسـايش  شـدت  تعيـين  مدل از ،فرسايش شدت سازي مدل

 نتايج د.ش استفاده )AHP( مراتبي سلسله ليلتح چندمعياره گيري تصميم مدل از نيز منطقه اراضي
 كـاربري  تخصـيص  چندهدفـه  سـازي بهينـه  براي لازم توانايي NSGA-II الگوريتم كه داد نشان

  .داراست را اراضي كشاورزي

                                                                                                                        
1. Multi Objective Decision Making 
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 گيـري  تصـميم  هـاي روش ارزيـابي  به )Cisneros et al., 2011 ( همكاران و سيسنروس
 در پامپـاس  آبخيـز  حوضـة  محيطيزيست و اجتماعي اقتصادي، هايويژگي به توجه با چندهدفه
 بـرآورد  را اقتصـادي  و اجتمـاعي  محيطي،زيست مختلف معيارهاي ابتدا آنها پرداختند. آرژانتين
 هـاي شـيوه  سـازي بهينـه  بـه  اقـدام  ،چندهدفه يگيرتصميم هايروش از استفاده با ،سپس و كرده

بـالا بـودن ميـزان تـأثير      از حـاكي  مطالعـه  اين نتايج كردند. خاك و آب منابع مديريت مختلف
 ميـان  شـديد  تضـاد  و بـود  محيطـي زيسـت  هـاي شـاخص  بر خاك و آب منابع مديرت هايشيوه

  كرد. مي تأييد ضهحو اين در را اقتصادي و محيطيزيست اهداف
 اراضـي  كـاربري  چندهدفه سازيبهينه در ،)Qi and Altinakar, 2012( آلتيناكار و كي

 هـر  بـراي  ،حتميـت  عـدم  شرايط در پيسيسيمي شمال در »1كريك گودوين آزمايشي آبخيز«
ــناريوي ــاربري س ــين، ك ــع زم ــه تواب ــر را چندهدف ــدل اســاس ب ــبيه م ــازيش ــز ضــةحو س  آبخي

AnnAGNPS كانال شبكه سازيشبيه مدل و CCHE1D داد نشان آنها مطالعه نتايج كردند. ايجاد 
 بـه  نسـبت  و بـوده  پذيرامكان سادگي به سازيبهينه چارچوب در حتميت عدم تحليل كارگيريبه كه
  كند. استفاده تر متنوع پارامترهاي از تواندمي حتميت عدم تحليل هايشيوه ساير

 در زمـين  كـاربري  سـازي بهينـه  منظور به، )Gonfa and Kumar, 2015 ( كومار و گونفا
 قالــب در خطــي چندهدفــه ريــزيبرنامــه مــدل يــك اتيــوپي، كشــور در 2موجــو آبخيــز ضــةحو

 از كـه  خـاك  سالانه رسوب ميزان دوشاخص از ،راستا اين در كردند.ايجاد  آرماني ريزي برنامه
 منطقـه  ايـن  در نزمـي  واحـد  هر خالص درآمد ميزان و آمد دستبه SWAT مدل در سازيشبيه

 و افـزايش  درصـد  91/29 خـالص  درآمد سازيبهينه مسئلة حل با كه داد نشان نتايج شد. استفاده
 هـاي زمـين  و جنگلـي  هـاي زمـين  ميزان ،همچنين يابد.مي كاهش درصد 14/16 خاك فرسايش

   يافت. خواهد افزايش اي چشمگير گونه به آبي كشاورزي

                                                                                                                        
1. Goodwin Creek Experimental Watershed 
2. Mojo 
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 مـدل  از اسـتفاده  با زمين كاربري تخصيص بررسي به )Ma and Zhao, 2015( ژائو و ما
 چـين  كشـور  در 1آنلـو  شهرسـتان  در )MOAIM-LUA( چندهدفـه  مصـنوعي  ايمني سازيبهينه

 نسـبت  بهتر هايحلراه ارائه بر علاوه ،شيوه اين كارگيريبه كه داد نشان مطالعه نتايج پرداختند.
 مطالعه مورد منطقه در محيطي زيست و عياجتما هايشاخص بهبود سبب قبلي، هايالگوريتم به
  شود.مي

 رويكـرد  بـه  نسـبت  گيري چندشاخصـه گيري از رويكرد تصميم با بهره كمتري مطالعات
برخـي از   بـه  تـوان مـي  ،ميـان  از آن كـه  اسـت  گرفته صورت اراضي كاربري زمينه در چندهدفه

  كرد. اشاره مطالعات داخلي و خارجي
 تحليل مدل كاربرد )Kheirkhah Zarkesh et al., 2010( همكاران و زركش خيرخواه

 بررسـي  را طالقـان  آبخيـز  حوضـه  در زمين كاربري تخصيص در )SAHP( فضايي مراتبي سلسله
 ديـم  كشـاورزي  هايزمين جمله از مختلف هايكاربري ، با در نظر گرفتنمنظور ينو بد دندكر
 و ،وگرافيتوپ ـ وهـوا،  آب خـاك،  نـوع  ماننـد  هاييشاخص ، ازشهري هايزمين و مراتع آبي، و

 مختلـف  عوامـل  اسـاس  بـر  كـه  داد نشـان  نتـايج  نـد. بهـره گرفت  اجتمـاعي  -اقتصادي پارامترهاي
 در بـالا  قـدرت  داراي مطالعـه  ايـن  در استفاده مورد روش محيطي،زيست و اجتماعي -اقتصادي
  .است زمين تخصيص و مكان انتخاب

شـناختي   ، بـا اسـتفاده از عوامـل بـوم    )Pourkhabbaz et al., 2014( همكاران و پورخباز
 اصـلي  معيارهاي عنوانبه اجتماعي -اقتصادي پارامترهاينيز  و زيستي و يكالبد عواملهمچون 

، به تعيـين نقـاط مناسـب بـراي كـاربري كشـاورزي در دشـت        كشاورزي كاربري در گذارتأثير
 توان ،SAW و ANP هاي روش از گيري تاكستان قزوين در ايران پرداختند. آنها نخست، با بهره

 وVIKOR تلفيقـي  مـدل  بـا اسـتفاده از   ،سـپس  كردنـد؛  تعيين را كشاورزي كاربري يشناخت بوم
AHP، نتـايج  دنـد. كر مشـخص  را منطقـه  ايـن  در كشـاورزي  كـاربري  بـراي  مناسب هايگزينه 
 نيسـتند؛  مناسـب  كشـاورزي  كـاربري  بـراي  منطقـه  ايـن  شـمالي  هـاي بخش كه داد نشان مطالعه

                                                                                                                        
1. Anlu 
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 تعيـين  در ي سـودمند ابـزار  توانـد مي چندشاخصه گيريتصميم هايروش كارگيريبه ،ينهمچن
  آيد. شماربه كشاورزي كاربري

 در گسسته چندمعياره گيريتصميم هايروش )Antón et al., 2016( همكاران و آنتون
را  آرژانتـين  در 1لاكولاچـا  آبخيـز  زيرحوضه در زمين ريكارب و حفاظت هايروش ريزيبرنامه

 و )DTM( گيـري  تصـميم  رينظ ـ هـاي روش از ايمجموعـه  از اسـتفاده  بـا  آنهـا  نـد. بررسي كرد
ــين ــايروش ،همچنـ ــميم هـ ــريتصـ ــدمعياره گيـ ــته چنـ ــامل گسسـ ــاي روش شـ ــيپرو هـ  متـ

)PROMETHEE(2، الكتره )ELECTRE(3 مراتبي فرآيند تحليل سلسله و )AHP،(  بررسـي  بـه 
 معيارهـاي  بـه  توجـه  بـا  منطقـه  هيـدرولوژيك  مـديريت  و خـاك  حفاظـت  مختلـف  هـاي گزينه

 بـراي  را پيشـنهادها  از ايمجموعـه  و سـرانجام،  پرداختنـد  محيطـي زيسـت  و اجتماعي اقتصادي،
  .ارائه دادند مطالعه مورد منطقه در خاك و آب منابع بهينه مديريت

 هـاي روش از طالعاتم بيشتر ،زمين كاربري تخصيص حوزه در ،شد گفته كه گونههمان
 و كـرده  استفاده آن از حاصل نتايج و هاكاربري مساحت تخصيص براي چندهدفه گيريتصميم
 انتخـاب  بـراي  گيـري  تصـميم  مهم ابزار يك عنوانبه چندشاخصه گيريتصميم رويكرد از كمتر

 پايــه بــر ،MADM هــاي روش .انــد ســود جســته مناســب هــايگزينــه ترتيــب يــا گزينــه بهتــرين
 بنـدي اولويـت  بـا  را موجـود  هـاي  گزينه بين از گيريتصميم گزينه بهترين رياضي، هاي استدلال

  .كنندمي تعيين هاآن
 بـرداري  بهـره  بـراي  ييراهكارهـا  ارائـه  دنبالبه ة حاضرمطالع گفته، پيش نكات به توجه با

 پشـتيباني  هـاي سـامانه  در موجـود  ابزارهـاي  از استفاده با رود حبله منطقه اراضي از پايدار و بهينه
  است. شاخصهچند گيريتصميم هايروش از استفاده و تصميم

  

                                                                                                                        
1. La Colacha 
2. Preference Ranking Organization Method for Enrichment Evaluations  
3. Elimination and Choice Translating Reality 
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  تحقيق روش و نظري مباني
 يطـي محزيسـت  و اجتمـاعي  اقتصـادي،  هـاي شـاخص  بـر  مختلف هايكاربري تأثير بتداا
 در استفاده مورد منتخب هايشاخص د.ش تعيين فني ضرايب ماتريس يك ارائه طريق از منتخب
 پايـدار  مـديريت  طرح ارزيابي و پايش برنامه در شده تعيين هايشاخص به توجه با حاضر تحقيق
 هـاي گزينـه همچنـين،   .)Salman-Mahini et al., 2013( شـد  گرفتـه  نظـر  در رودحبلـه  حوضه
 راسـتاي  در گرفته صورت مطالعات نيز و منطقه فعلي وضعيت به توجه با منطقه در زمين كاربري
 و آب منـابع  پايـدار  مـديريت  طـرح  در كـه  خاك و آب منابع ةشوندپايش هايشاخص ارتقاي
 و آب ارزيـابي  مـدل  از ،راسـتا  ايـن  در شـد.  گرفته رنظ در است، درآمده اجرابه رودحبله خاك
 سـازي شبيه زمين، كاربري نوع هر از ناشي آب روان مقدار سازيشبيه منظوربه )SWAT( خاك

 استخراج در شد. استفاده زمين مختلف هايكاربري دهيرسوب ميزان سازيشبيه و فرسايش اثر
 مـدت  بـه  كـه  ... و وتعرق تبخير رطوبت، دما، بارش، شامل نياز مورد هايداده از ،هاشاخص اين
 هـاي شـاخص  اثـرات هاي مربوط به  گردآوري داده د.ش استفاده ،است شده آوريجمع سال 26

 مطالعـات  طريـق  از نيـز  اشـتغال  ميزان و ناخالص درآمد توليد، هزينه شامل اجتماعي و اقتصادي
 و 1396 سـال  در پرسشنامه صد سي تكميل جمله از ميداني مشاهدات و حوضه اين در هشد انجام

 بـالاي  روسـتاهاي  مبنـاي  بر و سكنه از خالي روستاهاي تعيين از پس منطقه روستاي 216 ميان از
   .فتگر صورت ماه سه مدت طول در ايطبقه ايخوشه گيرينمونه روش طريق از و خانوار سه

  
  )SWAT( خاك و آب ارزيابي مدل

 توسـط  كـه  اسـت  آبخيـز  مقيـاس  در جامع مدل يك )SWAT( خاك و آب ارزيابي ابزار
 آب، حركـت  سـازي شـبيه  براي مدل اين است. شده تهيه متحده ايالات كشاورزي تحقيقات ادارة

 خـاك،  با بزرگ و پيچيده آبخيز هايحوضه سطح در كشاورزي - شيميايي هايآلاينده و رسوب
 تاس ـ شـده  طراحـي  لانيطـو  زمـاني  هـاي دوره بـراي  متفـاوت  مـديريتي  شرايط و اراضي كاربري

)Neitsch et al., 2011(. محــيط در اجــرا قابليــت كــه مــدل ايــن GIS هــايفرآينــد دارد، را 
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 سـازي شـبيه  را اقلـيم  تغييـر  اثـرات  و مرتـع  مـديريت  آب، كيفيت خاك، فرسايش هيدرولوژيكي،
مـدل   شـود. مي محسوب محيطي زيست هايريزيبرنامه و مطالعات در توانمند ابزار يك و كند مي

SWAT سـازي  شـبيه  بـه  ،فيزيك اساسي معادلات حل با كه است پايهفيزيك هاي مدل از ي ا نمونه 
 واحـد  تـرين  كوچـك  HRU(1(واحد واكنش هيـدرولوژيك   پردازد. مي آبخيز سيستم فرآيندهاي

 اراضـي  كـاربري  و خـاك  شـيب،  طبقـات  هـاي نقشه تركيب از كه ،است SWAT مدل در كاري
 هـر  بـراي  ابتدا شيميايي عناصر و رسوب سطحي، آب روان خاك، در موجود آب شود.مي حاصل
HRU شــودمــي محاســبه آبخيــز حوضــه كــل ، بــراينهايــت در و زيرحوضــه هــر ، بــرايســپس و   

)Zare Garizi et al., 2016(. هـاي مـدل يـا زيـر   يـات جزي SWAT سـازي شـبيه  بـا  ارتبـاط  در 
ة مطالع مرتبط با مورد دو از تنها در اينجا، كه است متعدد موارد شامل هيدرولوژيكي هاي پديده
  است. شده استفاده حاضر

  
  سطحي آب روان مدل

 آب روان حـداكثر  و ،آب روان حجـم  سـطحي،  آب روان ارتفاع سازي بخش به شبيه اين
 هـاي داده داشـتن  صورت (در SCS ةشد اصلاح روش با سطحي آب روان سازيشبيه د.ازپرد مي

 انجـام  ساعتي) بارش هايداده داشتن اختيار در صورت (در امپت -گرين روش يا روزانه) بارش
  شود.مي

  
 خاك فرسايش و رسوب انتقال سازيشبيه

 جهـاني  معادلـه « از ادهاسـتف  بـا  روزانه زماني پايه در خاك فرسايش و رسوب سازيشبيه
 شـود  مـي  انجـام  HRU هـر  بـراي  جداگانـه  طـور  بـه  MUSLE(2( »شـده  اصـلاح  خاك فرسايش

)Williams, 1975(.  

                                                                                                                        
1. Hydrologic Response Unit 
2. Modified Universal Soil Loss Equation 
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)1(     
 areaHRU ،آب روان نـرخ  حـداكثر  qpeak سـطحي،  آب روان حجـم  Qsurf ة بالا،رابط در  
 و پوشـش  عامـل  C خـاك،  پـذيري فرسـايش  عامـل  K هيـدرولوژيك،  واكـنش  واحـد  مساحت
 قطعـات  عامـل  CFRG و توپـوگرافي  عامـل  LS حفـاظتي،  اقـدامات  عامـل  P اراضـي،  مديريت
 است، شده جايگزين عامل بارندگي حيسط آب روان عامل ،MUSLE معادله در .است درشت
 انتقـال  تـأخير  شـود. مـي  گرفتـه  نظـر  در فرسـايش  اصـلي  عامـل  عنوان به سطحي آب روان ،يعني

 شـود مـي  لحـاظ  محاسـبات  در نيـز  زمينـي زيـر  آب و جانبي جريان در رسوب سطح، در رسوب
)Neitsch et al., 2011(.  

  
    )MADM( چندشاخصه گيريتصميم هايمدل

 در .است گيريتصميم مختلف مراحل در متنوع هايشيوه داراي چندشاخصه هايوشر
 يـا  گزينـه  بهتـرين  ،شـده  مقايسه هم با مختلف معيار چندين اساس بر گزينه چندين ،هاروش اين

 رياضـي،  هـاي اسـتدلال  پايـه  بر MADM هايروش شوند. مي انتخاب مناسب هايگزينه ترتيب
 كننـد مـي  تعيـين  هـا آن بنـدي  اولويـت  بـا  را موجـود  هايگزينه بين از گيريتصميم گزينه بهترين

)Mohamadi Zanjirani et al., 2014(. پرومتـي   روش دو موجـود،  متعـدد  هـاي  روش ميـان  از
)PROMETHEE) و الكتره (ELECTRE( ميان در هاروش ترينكاربردي و ترينمهم عنوان به 

  .)Amoushahi et al., 2015( اند هگرفت قرار توجه مورد چندشاخصه هايروش گستردة طيف
  

  )PROMETHEE( پرومتي روش
 و ارزيـابي  بـراي  و شـد  ارائـه  )Brans et al., 1984( همكاران و برنس توسط روشاين 

 روش به كه شرو اين در رود.مي كاربه گزينه بهترين انتخاب و گسسته هايگزينه بندياولويت
 بـا  هـا گزينـه  بنـدي رتبه است، معروف هاارزيابي سازيغني براي ترجيحي بنديرتبه ساختاريافته

 ترينمهم ،خلاصه طوربه .)Rezaei, 2014( شودمي انجام شاخص هر در هاگزينه زوجي مقايسه
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 هـا شـاخص  بندي(دسته پارامترها تفسير امكان كاربر، براي استفاده سهولت روش اين قوت نقاط
 حساســيت تحليــل امكــان ديگــر، هــايروش اغلــب بــا مقايســه در نتــايج پايــداري هــا)،گزينــه و
 گـرفتن  ظـر ن در امكـان  و سـازي مـدل  گرافيكـي  طرح از استفاده امكان سريع، و ساده صورت به

 شـرح  يندب ـ خلاصه طوربه مدل چارچوب .است تصميم سازيبهينه در مختلف هايمحدوديت
 بـا  گيـرد.  صـورت  انتخـاب  آنها ميان از بايد كه هاستگزينه از ايمجموعه A كنيد فرض است:
 ةدهنـد نشـان  fj(a) مقـدار  ،a ϵ A گزينه هر براي گيري،تصميم در ثرؤم شاخص K وجود فرض
   شـود مـي  انجـام  گـام  سـه  در بنـدي  رتبـه  ،اسـاس  ايـن  بـر  اسـت.  a گزينـه  در ام j شاخص ارزش

)Sharifi et al., 2011(:  
 Pj(a,b) مقدار د.يابمي اختصاص j هايشاخص از هر كدام به Pj ترجيح تابع :اول گام

  رابطه اگر است. متغير يك و صفر بين مقدار اين شود.مي محاسبه گزينه زوج هر براي
fj(a)= fj(b) مقدار باشد، برقرار Pj(a,b) افزايش با و شود.مي صفر با برابر fj(a)-fj(b) مقدار اين 

 يك به هم Pj(a,b) مقدار ،شود زياد كافي اندازهبه اختلاف كه هنگامي و يابدمي افزايش
 سازيمدل وضعيت به كه ،كرد فرض Pj تابع براي توانمي را مختلفي هايشكل رسد. مي

 پيشنهاد گيرندهتصميم به را ترجيح تابع نوع شش پرومتي روش دارد. بستگي امj شاخص
 و هگيرندتصميم نظر به بسته و موجود هايشاخص ماهيت و نوع به توجه با كار اين كند. مي

 شاخص هر براي البته گيرد.مي صورت هاشاخص و هاگزينه بين رابطه از وي درك و گر تحليل
fj يعني وزن عامل يك، wj شود.مي گرفته درنظر نيز  
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  )PROMETHEE( پرومتي روش يافتهتعميم توابع - 1 جدول
  شرح  شكل  بطهرا  پارامتر  نام  نوع

  -  معيار عادي  1
  

  

كه امتيازهاي دو درصورتي
گزينه برابر باشند، هيچ 
تفاوتي وجود نخواهد 

  داشت.

2  
معيار 
 Uبخشي (
  شكل)

q 
  

  

كه تفاوت تا زماني
امتيازهاي دو گزينه كمتر 

باشد، هيچ تفاوتي  qاز 
  وجود نخواهد داشت.

3  
 Vمعيار 

شكل 
(معيار 
  خطي)

p 

  
  

امتيازها در فاصله با تغيير 
ميزان اولويت  p صفر تا 

صورت خطي تغيير به
كند. اگر تفاوت بيش از  مي
p  باشد، گزينه مورد نظر

  كاملا اولويت دارد.

معيار   4
 q-p  سطح هم

    

اگر تفاوت امتيازهاي دو 
باشد،  qگزينه كمتر از 

هيچ تفاوتي وجود ندارد. 
 p و  qاگر بين دو مقدار 
نسبي  باشد، يك برتري

وجود دارد. اگر ميزان 
باشد،  pتفاوت بيش از 

  اولويت كامل وجود دارد.

5  
 Vمعيار 

شكل با 
تاحيه 

  تفاوتي بي
q-p 

  

اگر تفاوت امتيازهاي دو 
باشد،  qگزينه كمتر از 

هيچ تفاوتي وجود ندارد. 
، ميزان p و  qدر فاصله 
صورت خطي  اولويت به
كند. اگر ميزان  تغيير مي

باشد،  pاز  تفاوت بيش
  اولويت كامل وجود دارد.

معيار   6
  σ  گوسي

 

  

با تفاوت ميان امتيازهاي 
ها، ميزان اولويت گزينه

برطبق رابطه افزايش پيدا 
  كند. مي

  پژوهش هاييافته مأخذ:
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  شود:مي محاسبه ترتيب يندب π(a,b) كلي اولويت ميزان :دوم گام
       و         )2(

 بـراي  اسـت.  b گزينـه  بـه  نسـبت  a گزينـه  اولويـت  درجـه  دهنـده نشان π(a,b) :سوم گام
 خروجـي  جريان يا مثبت بنديرتبه جريان ،هاگزينه ساير بر a گزينه كلي ترجيح قدرت محاسبه
  شود:مي محاسبه

)3(                                                       
 در ،جريان اين دارد. اولويت هاگزينه ساير بر چقدر a گزينه كه دهدمي نشان ريانج اين

 سـاير  ترجيح ميزان است. گزينه بهترين يمعن به ϕ(a) ترين بزرگ است. a گزينه قدرت ،حقيقت
 محاسـبه  حاصـل  شود،مي ناميده منفي بندي رتبه جريان يا ورودي جريان كه a گزينه بر هاگزينه
  است: زير

)4(                                                       
 ايـن  دارنـد.  اولويـت  a گزينـه  بـر  ميـزان  چه تا هاگزينه ساير كه دهدمي نشان جريان اين

 اسـت.  گزينـه  بهتـرين  دهنـده نشان ϕ(a) ترينكوچك است. a گزينه ضعف ،حقيقت در ،جريان
 داد انجـام  جزئـي  بنديرتبه يك توانمي -ϕ و +ϕ جريان دو جداگانه بررسي و داشتن با ،بنابراين

)PROMETHEE I.( هاگزينه كامل بنديرتبه انجام براي )PROMETHEE II(،  جريـان  بايـد 
  كرد: تعريف گزينه هر براي را بنديرتبه خالص

)5(                                                                 
  است: زير صورتبه PROMETHEE I در جزئي بنديرتبه 

)6(  ϕ-(a) < ϕ- ,ϕ+(a) > ϕ+    
ϕ-(a) = ϕ- ,ϕ+(a) > ϕ+ if(aPIb) 
ϕ-(a) < ϕ- ,ϕ+(a) = ϕ+     
ϕ-(a) = ϕ- ,ϕ+(a) = ϕ+ if(aIIb)  

    otherwise  (aRIb)  
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 كـه  معنـي  ين، بـد اسـت  شـده  همـراه  آن ضـعف  كمترين با a قدرت بيشترين (aPIb) در
 در برابرنـد.  منفـي  و مثبـت  بنـدي رتبـه  جريان دو هر ،(aIIb) در دارد. برتري b گزينه بر a گزينه

(aRIb)، بنـابراين  اسـت.  شـده  همـراه  ديگر گزينه ضعف كمترين با گزينه يك قدرت بالاترين، 
 مجموعـه  در a گزينـه  هك ـ افتـد مـي  اتفـاق  وقتي معمولاً وضعيت اين ند.ا مقايسه غيرقابل هاگزينه

 بـه  نسـبت  معيارهـا  سـاير  در b گزينه ،مقابل در و است قوي دارد، ضعف b گزينه كه معيارهايي
 بـه  قـادر  روش و نـد ا مقايسـه  غيرقابـل  هـا گزينـه  كـه  گفـت  بايد ،اينجا در است. ترقوي a گزينه
  دهد. انجام را ديبنرتبه خود قضاوت با تواندمي گيرندهتصميم البته نيست. آنها بندي رتبه

  است: زير صورتبه PROMETHEE II در كامل بنديرتبه
)7(  ϕ (a) > ϕ if(aPIIb) 

ϕ (a) = ϕ if(aIIIb)   
  .)Rezaei, 2014( بود خواهد مقايسه قابل هاگزينه تمامي صورتاين در
  

  )ELECTRE( الكتره روش
 جبرانـي  هـاي مدل دسته از و چندشاخصه گيريتصميم فنون ترينمهم از يكي روشاين 

 شـاخص  يـك  در تغييـر  كه معني يندب گيرد،مي صورت هاشاخص بين تبادل ،آنها در كه است
 ايـن  كـاربرد  شـود.  مـي  جبـران  ديگـر  هايشاخص يا شاخص در عكس جهت در تغييري توسط
 ايغيررتبـه  روابـط  مفهـوم  مبنـاي  بـر  شود،مي ناميده نيز هماهنگ هايمجموعه شرو كه ،روش
 اسـت.  گيرنـده تصـميم  با تعامل ايجاد در ديگر هايروش برخي به نسبت شيوه اين اهميت است.

 هـيچ  گيرنـده تصـميم  هـا، وزن و هـا داده آوريجمـع  از پس ،ديگر هايروش در سخن، ديگر به
 قــرار گيــريتصــميم مــلاك آمــده دســت بــه اطلاعــات و ردنــدا يخروجــ اطلاعــات بــا ارتبــاطي

 تحليـل  شـيوه  در توانـد مـي  مرحلـه  سـه  در گيرنـده تصميم ،روش اين در كه حالي در گيرند، مي
 دين شـرح ب ـ مـدل  ايـن  حل مراحل .)Sayadi et al., 2011( دكن دهيجهت را تحليل و دخالت

  است:
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 تبـديل   »شـده  مقيـاس بـي « مـاتريس  يـك  بـه  را موجـود  گيريتصميم ماتريس :اول قدم 

  كنيم: مي

)8(                                                    ��� = ���
�∑ ���
���

��  و   = �����  

 تعـداد  m و شـده مقيـاس بـي  مـاتريس  هـاي درايـه  nij ،تصـميم  مـاتريس  هايدرايه rij ،كه در آن

  .ستها گزينه

 ورودي W بـردار  كـه اين فرض با كنيم،مي ايجاد را »وزني مقياسبي« ماتريس :دوم قدم 

  است: الگوريتم به

)9(                                                                          W = {W�,W�, … ,W�}  

)10(  

                    

نیوز ماتريس	بی	مقياس	 = V = ND ∗ Wm∗n = !V11 … V1j … V1n⋮ ⋮ ⋮
Vm1 … Vmj … Vmn

!  

 Wm*n و شـده  مقايسـه  قابـل  و مقيـاس بـي  كـه  هاسـت شـاخص  امتيازات ماتريس ND در آن، كه

  است. غيرصفر آن اصلي قطر عناصر فقط كه است قطري يسماتر

 = k, l هـاي  گزينـه  از زوج هـر  بـراي  را 2ناهماهنـگ  و 1هماهنـگ  مجموعـه  :سـوم  قدم

1,2,…,m; l≠k موجـود  هـاي شـاخص  مجموعه كنيم. مي مشخص J={j|j=1,2,…,n} دو بـه  را 

 )Skl( هماهنگ مجموعه كنيم. مي تقسيم )Dkl( ناهماهنگ و )Skl(  هماهنگ متمايز زيرمجموعه

  يعني: دارد، ترجيح آنها ازاي به l بر k كه است هاييشاخص كليه بر مشتمل l و k هايگزينه از

  

)11(          D%& = 'j(v%* < v&*, = J − S%&    و      S%& = {j|v%* ≥ v&*}  

 بـدين  l و k نبي )Ik,l( هماهنگي معيار كنيم.مي محاسبه را هماهنگي ماتريس :چهارم قدم

   است: قرار

                                                                                                                        
1. concordance 

2. discordance 
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)12(                                                     I�,� = ∑ w��∈
�� 	 ; 	∑ w����� = 1  

 نشـان  را l بـا  رابطـه  در k نسـبي  اهميـت  و بـود  خواهـد   Ik,l ≤ 1 ≥ 0كـه  اسـت  واضـح   

  است: زير صورت به )I( هنگياهم نامتقارن ماتريس دهد. مي

)13(  

                                                                                      

I = �� _ I�,� I�,� … I�,�I�,�⋮ _⋮ I�,�⋮ …⋮ I�,�⋮I�,� I�,� … I�,(���) _ ��  

  

 بدتر شدت )NIk,l( ناهماهنگي معيار كنيم.مي محاسبه را ناهماهنگي ماتريس :پنجم قدم 

 )وزنـي  (امتيازات V ماتريس عناصر از استفاده با و دهدمي نشان را l با رابطه در k ارزيابي بودن

  د:شومي محاسبه

 

)14(  
                                                                                                                 

NI�,� = max�∈!�,�|V�� − V��|max�∈%|V�� − V��|  

  از: ستا عبارت ناهماهنگي ماتريس و

)15(  

                                                                                      

NI = �� _ NI�,� ⋯ NI�,�NI�,�⋮ _⋮ ⋯ NI�,�⋮NI�,� ⋯ NI�,(���) _ ��  

  

 كهاي  گونه ، بهيكديگرند مكمل و رنددا اختلاف يكديگر با I و NI در موجود اطلاعات

I اوزان كنندهمنعكس wj و هماهنگ هايشاخص از NI نسـبي  اخـتلاف  ترينبيش كنندهمنعكس 

  است. ناهماهنگ هايشاخص ازاي به  Vj = nij * wj از

  كنيم:مي مشخص را ثرؤم هماهنگ ماتريس :ششم قدم
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)16(  

                                                                                                 

C =
∑ ∑ I�,�

�
	
�

�
�
�

m(m− 1)
 (حداقل	آستانه)				

   

  دهيم:مي تشكيل زير صورت به را  ثرؤم هماهنگ ماتريس و

)17(                                                                                   f�� = 0
اگر
�� I�� < C     و     

f�� = 1
اگر
�� I�� ≥ C    

  كنيم:مي مشخص را ثرؤم ناهماهنگ ماتريس :هفتم قدم

)18(  
                                                                                              � =

∑ ∑ ���,�
�
���

�
���

�(� �)
					     (ارزش	آستانه)

  دهيم:مي تشكيل زير صورت به را )G( ثرؤم ناهماهنگ ماتريس و 

)19(                       g�,� = 0
اگر
�� NI�,� > D     و     g�,� = 1

اگر
�� NI�,� ≤ D    

  دهيم:مي تشكيل را ثرؤم و كلي ماتريس :هشتم قدم

)20(                                                                                h�,� = f�,� ∗ g�,�    

 يـك  حداقل كه H از ستوني هر ؛ يعني،كنيممي حذف را جاذبه كم هاي گزينه :نهم قدم

 يــا رديـف  تسـلط  تحـت  سـتون  آن ارزي ـ ،شـود مــي حـذف  ،باشـد  داشـته  واحـد  بـا  برابـر  عنصـر 

 جـزو  مراحـل  ايـن  .)Ahmadi and Haj-Mohammad-Hosseini, 2014( اسـت  هـايي  رديف

 بنـدي رتبـه  يـك  سـاخت  بـراي  روش ايـن  شـوند. مي شناخته )ELECTRE I( الكتره اول روش

 عنـوان بـه  مجموعـه  ايـن  شـود. مي استفاده قبول قابل هايگزينه از ايمجموعه انتخاب و 1بخشي

 بـراي  شـود. مـي  شـناخته  2هسته حلراه يا مجموعه عنوان با موجود گزينه N از زيرمجموعه يك

 ELECTRE(الكتره دوم  روش ها،گزينه كامل بنديرتبه منظوربه الكتره اول، روش مشكل رفع

II( برتير و روي توسط )Roy and Bertier, 1973( هفـتم  مرحلـه  تا روش اين مراحل د.ش ارائه 

                                                                                                                        
1. partial ordering 

2. kernel 
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 رابطـه  دو از هسـته،  مجموعـه  يـك  كـردن  پيـدا  جـاي بـه  ،اينجا در است. الكتره اول روش مانند
 ,Tzeng and Huang( شـود  مـي  اسـتفاده  هـا گزينـه  بنـدي رتبـه  بـراي  ضـعيف  و قوي بندي رتبه

 عنـوان بـه  )*C*,D( شـوند.  مـي  تعيـين  )-C-,D( و )*C*,D( ايآستانه حد دو ،منظور يندب .)2011
 و هماهنگي آستانه عنوانبه )-C-,D( و 1قوي بنديرتبه رابطه براي ناهماهنگي و هماهنگي آستانه

 -D*<D و -C*>C كـه اي  گونـه  ، بـه شـوند مـي  تعريـف  2ضعيف بنديرتبه رابطه براي ناهماهنگي
 زيـر  قاعـده  دو اسـاس  بـر  بنديرتبه روابط ،ينهاي تسلط ماتريس تشكيل با ،بعد مرحله در است.
  شوند:مي تعيين

 طـور بـه  a گزينـه  ، آنگاهباشد C(a,b) ≥ C(b,a) و *C(a,b) ≥ C* , D(a,b) ≤ D اگر )1
  دارد. برتري  b گزينه بر )SF( قوي

 a گزينـه  ، آنگـاه باشـد  C(a,b) ≥ C(b,a) و -C(a,b) ≥ C- , D(a,b) ≤ D اگـر  اگـر  )2
  دارد. برتري  b گزينه بر )sf( ضعيف طور به

 تعيـين  گيرنـده تصـميم  توسـط  و دارنـد  قـرار  يك و صفر بين )-C-,D( و )*C*,D( مقادير
 بـر  گزينـه  يـك  اينكـه  امكـان  ،شـود  تعيـين  ترپايين *D مقدار و بالاتر  *C مقدار هرچه شوند. مي

 از بندي رتبه يندآفر انجام ،نهايت در .)Wang, 2007( شودمي ترسخت ،يابد برتري ديگر گزينه
 حالــت در پــذيرد.مـي  صــورت نهـايي  تســلط مـاتريس  در كاهشــي و افزايشـي  حالــت دو تلفيـق 

 بـه  ؛شـوند مـي  مرتب نهايي ماتريس اساس بر گزينه بهترين تا گزينه بدترين از هاگزينه ،افزايشي
 آن، باشـد  بيشـتري  sf و SF نمادهـاي  نهـايي،  تسـلط  مـاتريس  هـاي ستون در هرچه سخن، ديگر
 بـر  گزينـه  بدترين تا گزينه بهترين از هاگزينه ،كاهشي حالت در است. شده مغلوب بيشتر گزينه
 نهـايي،  تسـلط  ماتريس سطرهاي در هرچه سخن، ديگر به ؛شوندمي مرتب نهايي ماتريس اساس

  است. برخوردار يبيشتر تسلط از گزينه آن ،باشد بيشتري sf و SF نمادهاي
 

                                                                                                                        
1. strong outranking relation 
2. weak outranking relation 
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  )AHP( مراتبيفرآيند تحليل سلسله روش
 مراتبـي  سلسـله  تحليل فرآيند چندشاخصه، گيريتصميم هايروش كارآمدترين از يكي

)AHP(1 ساعتي. ال توماس ، از سويباريننخست كه است )Saaty, 1980( شـيوه  اين شد. مطرح 
 بررسـي  و تسـهيل  را محاسـبات  و قضـاوت  كـه  اسـت  شده نهاده بنا زوجي هايمقايسه اساس بر

 برخـوردار  قـوي  نظري مبناي يك از افزون بر اين،و كنند؛  پذير مي امكان را مختلف سناريوهاي
 ناسـازگاري  و سـازگاري  ميـزان  AHPروش  ،ينهمچن است. استوار بديهي اصول پاية بر و بوده

 Falahi and( است چندمعياره گيريتصميم در آن ممتاز مزاياي از كه ،دهدمي نشان را تصميم

Gholinezhad, 2014(. هـاي كـاربري  يابـر  سـازي سـناريو  منظـور  به تنها شيوه اين از ،اينجا در 
 آوريجمـع  و خبرگـان)  (پرسشـنامه  جداگانـه  نامهپرسش ـ تهيه با ،راستا اين در شد. استفاده زمين

 سـه  قالـب  در رود،حبله طرح در مجري كارشناسان و نخبگان نظرات دريافت هدف با اطلاعات
 پرومتـي و الكتـره   هـاي روش در سناريو هر اثرات محيطيزيست و طرفبي اقتصادي، سناريوي

  گرفت. قرار بررسي مورد
  

     بحث و  نتايج
 در (مترمكعـب  آب روان شـامل  محيطـي زيسـت  هـاي شاخص سازيبيهش به مربوط نتايج

 و )در سال هكتار در (تن خاك فرسايش و )در سال هكتار در (تن دهيرسوب )،در سال هكتار
 ميليون (ده هكتار هر سالانه درآمد متوسط شامل اقتصادي هايشاخص به مربوط نتايج ،همچنين

 اجتمـاعي  شـاخص  و ريـال)  ميليون (ده هكتار در الانهس گذاريسرمايه يا هزينه متوسط و ريال)
   است. دهآم 2 جدول در روز) -(نفر هكتار هر سالانه اشتغال متوسط شامل

منظـور  هـاي چندشاخصـه، ابتـدا بـه    و پيش از برآورد نتـايج روش  2 پس از تعيين جدول
ز طريـق طراحـي   رود اتعيين سناريوهاي مديريتي مد نظر، نظرات كارشناسان حوضه آبخيز حبله

                                                                                                                        
1. Analytical Hierarchy Process 
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 expert choiceافزارو كاربرد نرم AHPبا استفاده از روش  ،د. سپسشپرسشنامه خبرگان كسب 
  .)2(شكل  شدهاي مد نظر برآورد وزن هركدام از شاخص

 هاپرسشنامه اطلاعات آوريجمع نتايج و SWAT مدل سازيشبيه نتايج - 2 جدول
  فني) ضرايب (ماتريس

  ها شاخص
  
  
 ها كاربري

  اجتماعي اقتصادي محيطيستزي
  آب روان

مترمكعب (
در  در هكتار
  )سال

   رسوب
تن در (

در  هكتار
  )سال

  فرسايش
تن در (

در  هكتار
  )سال

  هزينه
ده ميليون ريال (

در  در هكتار
  )سال

  درآمد
ده ميليون ريال (

در  در هكتار
  )سال

  اشتغال
 روز -نفر(

  )در سال

  95/41  56/11  64/7 83/2 44/478/2  شمال در زراعي
  40/34  65/11  17/6  94/0  58/0  6/0   جنوب در زراعي
  52/204  69/58  54/22  8/5  34/4  69/10   شمال در باغي
  59/202  75/55  04/22 3/0 8/0 48/0  جنوب در باغي
  23/7  81/2  44/0  67/2  52/2  59/13   شمال در مرتع
  32/2  95/1  24/0 22/0 5/0 11/0  جنوب در مرتع
  پژوهش هاييافته مأخذ:

 

 AHP روش نتايج نمودار - 2 شكل
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در مطالعـة   امـا  بـوده،  كارشناسان نظر از هاكاربري بنديرتبه شامل آمده دستبه نتايج گرچه
 اول سـناريوي  تعيـين  در هـا شـاخص  بـه  يافتـه اختصاص هايوزن از تنها و است نبوده نظر مد حاضر
 و اقتصـادي  شـاخص  بـه  مربوط وزن بيشترين شود،مي ديده نيز شكل در كه گونههمان د.ش استفاده
 لئمسـا  بـه  كارشناسان دهي اولويت نشانگر كه ،است محيطيزيست شاخص به مربوط وزن كمترين
 به توجه با ،لحاظ اين از و دارد اقتصادي مبناي صرفاً آمده دستبه بنديرتبه ،بنابراين است. اقتصادي
   آنتــون و همكــاران مطالعــات بــه توجــه بــا اســاس، همــين بــر اســت. منطقــي كــاملاً ،منطقــه شــرايط

)Antón et al., 2016( سيسنروس و همكاران و )Cisneros et al., 2011( نتـايج  مقايسه منظوربه و 
 راهكارهـاي  ارائه امكان و محيطي زيست و اقتصادي اهداف ميان تضاد وجود عدم يا وجود لحاظ از

 تمـامي  بـه  مسـاوي  وزن ،دوم سـناريوي  در كه صورت يندب ،دشدن تعريف سناريوها ساير سياستي،
 كـرد  پيـدا  اختصـاص  محيطـي زيست هايشاخص به هاوزن بيشترين ،سوم سناريوي در و هاشاخص
  ).3 (جدول

 سناريوها در شاخص هر وزن - 3 جدول

  اشتغال  درآمد  هزينه فرسايش رسوب آبروان  
  323/0 222/0  142/0 153/0 059/0 102/0 اول سناريوي
  166/0 166/0  166/0 166/0 166/0 166/0 دوم سناريوي
  102/0 059/0  153/0 142/0 222/0 323/0 سوم سناريوي

  پژوهش هاييافته مأخذ:
ة مطالع به توجه با ،اينجا در گرفت. قرار نظر مد متيپرو مدل ابتدا ،سناريوها تعيين از پس
 تـرجيح  تـابع  از ها،شاخص نوع ،همچنين و )Amoushahi et al., 2015( و همكاران عموشاهي

»V آسـتانه  و  تفـاوتي  بـي  آسـتانه  مقـادير  ،بعـد  مرحلـه  در د.ش ـ استفاده »تفاوتيبي ناحيه با شكل 
  است. هآمد 4 جدول در آن نتايج كه شده، محاسبه )P( ترجيح

  )PROMETHEE( پرومتي روش در ايآستانه مقادير محاسبه نتايج - 4 جدول
 اشتغال  درآمد  هزينه فرسايش رسوب آبروان  

  1  6/22  1 71/1 1 1 تفاوتي بي آستانه
  P( 45/11 43/3 19/4 8/19  11/52  84/188( ترجيح آستانه

  پژوهش هاييافته مأخذ:
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 جريـان  يـا  مثبـت  بنديرتبه جريان مبناي بر هاگزينه بنديرتبه ،3 جدول نتايج به توجه با
 )ϕ( بنـدي  رتبـه  خـالص  جريـان  و )-ϕ( منفـي  بنـدي  رتبـه  جريان يا وديور جريان )،+ϕ( خروجي
  است. دهآم 5 جدول در آن نتايج كه ،گرفت صورت

  )PROMETHEE( پرومتي روش در بنديرتبه نتايج - 5 جدول
  سناريوي 

 اول
Phi  Phi+  Phi-  سناريوي 

 دوم
Phi- Phi+ Phi 

   سناريوي
 سوم

Phi  Phi+  Phi-  

جنوب باغي  415/0  515/0  100/0 جنوب باغي   117/0  442/0  325/0 جنوب مرتع   301/0  374/0  072/0  
شمال باغي  079/0  409/0 جنوب باغي146/0294/0148/0جنوبمرتع332/0   297/0  404/0  107/0  
جنوب زراعي  036/0-  165/0  201/0 جنوب زراعي   130/0  235/0  106/0 جنوب زراعي   237/0  309/0  071/0  
جنوب مرتع  046/0-  198/0  243/0 شمال زراعي   251/0  130/0  121/0- شمال زراعي   077/0-  160/0  237/0  
شمال زراعي  151/0- شمال مرتع-479/0254/0225/0شمالباغي113/0263/0   303/0-  111/0  414/0  
شمال مرتع  260/0-  096/0  356/0 شمال مرتع   349/0  117/0  231/0- شمال باغي   455/0-  132/0  587/0  

  پژوهش هايافتهي مأخذ:
 در بـاغي  هـاي زمـين  ، در هـر سـه سـناريو،   شـود مـي  مشـاهده  5 جدول در كه گونههمان

 هم و اقتصادي لحاظ از هم كه معني يندب گيرند،مي قرار بنديرتبه بالاي رده در حوضه جنوب
 توجيـه داراي  حوضـه  جنـوب  در بـاغي  كـاربري  بـه  زمـين  اختصـاص  ،محيطـي زيسـت  لحاظ از
 گيرنـد، مـي  قـرار  بنـدي رتبـه  پـايين  رده در حوضه شمال در مرتعي هايزمين ،سبرعك ست؛بالا
 بـه  زمـين  تخصـيص بايـد   ،محيطـي زيسـت  لحـاظ  از هـم  و اقتصادي لحاظ از هم كه معني يندب

 سـاير  مـورد  در زمـين  تخصـيص  بنـدي اولويـت  شـود.  محـدود  حوضـه  شـمال  در مرتع كاربري
 يـا  و اقتصـادي  وضـعيت  بـه  بيشـتر  اهميـت  بـر  مبنـي  گـذار سياست رويكرد به توجه با هاكاربري
 از اقتصـادي  هـاي شـاخص  كه اول سناريوي در است؛ براي نمونه، تفاوتم منطقه محيطيزيست
 ،كندمي پيدا بالاتري اولويت حوضه شمال در باغي كاربري برخوردارند، بالاتري اهميت و وزن
 شـمال  در باغ كاربري ،است نظر دم محيطيزيست هايشاخص كه سوم سناريوي در كه حالي در

 نـوع  ينهم ـ ،حوضـه  جنـوب  در مرتع كاربري درمورد ،همچنين كند.مي پيدا پايين اولويت حوضه
 در چـه  و حوضـه  شـمال  در چـه  زراعـي  كاربري است. گرفته صورت كمتر شدت با بندياولويت
 و اقتصـادي  هـاي زنو از كمتـر  و گرفته قرار مياني هاياولويت در سناريو سه هر در حوضه جنوب
    است. پذيرفته تأثير محيطيزيست
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 شـــاخص و )C( همـــاهنگي شـــاخص مقـــادير ابتـــدا )،ELECTRE( الكتـــره روش در
   ).6 (جدول دش محاسبه سناريو سه هر براي )D( ناهماهنگي

الكتره  روش در ناهماهنگي و هماهنگي هايشاخص مقادير محاسبه نتايج - 6 جدول
)ELECTRE(  

 سوم سناريوي  دوم سناريوي  اول سناريوي  

 C(  50/0  50/0  50/0(  هماهنگي شاخص مقدار

  D(  57/0  60/0  53/0ناهماهنگي( شاخص مقدار
  پژوهش هاييافته مأخذ:

   پذيرفت. صورت نظر مورد بنديرتبه مقادير، اين به توجه با بعد مرحله در
 

  سوم سناريوي  دوم سناريوي  اول سناريوي

  
  
  
  
  

    

  پژوهش هايهيافت مأخذ:
  سناريو سه در )ELECTRE I( الكتره اول روش نتايج - 3 شكل

 نمـايش  نمـودار  صـورت بـه  را )ELECTRE I( الكتـره اول  روش اجـراي  نتـايج  3 شكل
 A5 جنـوب،  باغ A4 شمال، باغ A3 جنوب، زراعت A2 شمال، زراعت A1 ،آن در كه دهد مي
 را هسـته  حـل راه يـا  منتخب هايزينهگ پررنگ هايقسمت است. جنوب مرتع A6 و شمال مرتع
 در بـاغي  زمـين  و اول رتبـه  در حوضـه  جنـوب  در بـاغي  زمين ،اول سناريوي در دهند.مي نشان
 قـرار  بنـدي رتبـه  بـدون  و ادامـه  در هـا گزينـه  سـاير  د.ن ـگيرمـي  قـرار  دوم رتبـه  در حوضه شمال

A1 

A5 

A2 A3 

A6 

A4 

A1 

A5 

A2 A3 

A6 

A4 

A

A

A2 A

A6 

A4 
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 شـمال  در مرتعـي  زمين و اول رتبه در حوضه جنوب در باغي زمين ،دوم سناريوي در گيرند. مي
 در شـوند. نمي بندي رتبه گزينه دو اين ميان يهاگزينه ساير و گيرندمي قرار آخر رتبه در حوضه

 رتبـه  در حوضـه  جنـوب  در مرتعي زمين و زراعي زمين باغي، زمين ،ترتيب به نيز سوم سناريوي
 جزئـي  بنديرتبه به توجه با .گيرند مي قرار بنديرتبه بدون و ادامه در هاگزينه ساير و سه تا يك

ــاگزينـــه كامـــل بنـــديرتبـــه بـــراي والكتـــره اول  روش در (بخشـــي)    الكتـــره دوم روش ،هـ
)ELECTRE II( نظـر  بـه  توجه با قوي و ضعيف بنديرتبه براي ايآستانه مقادير ابتدا د.ش اجرا 

  د:ش تعيين زير صورتدين ب كارشناسان
C* = 0.7, C- = 0.6  0.4 = و  D* = 0.3, D-  

 برتـري  و )SF نمـاد  (بـا  هـا گزينـه  قـوي  برتـري  بـه  توجه با ،نهايي تسلط ماتريس ،سپس
   ).7 (جدول شد تشكيل سناريو سه هر در ،)sf نماد (با هاگزينه ضعيف

  )ELECTRE II( الكتره دوم روش در هاگزينه نهايي تسلط ماتريس نتايج - 7 جدول
   سناريوي اول سناريوي دوم سناريوي سوم

A6  A5  A4  A3 A2 A1 A6 A5 A4 A3 A2 A1 A6  A5  A4  A3 A2  A1    
0 0 0 0 0 - 0 0 0 0 0 - 0 sf 0 0 0 - A1 
0 SF  0  SF - SF 0 SF 0 0 - 0 0  SF  0  0 - 0  A2 
0 0  0  - 0 0 0 0 0 - 0 0 0  sf  0  - 0  0  A3 
0 SF  - SF SF SF 0 SF - 0 SF SF 0  SF  - 0 SF SF A4 
0 - 0 0 0 0 0 - 0 0 0 0 0  - 0  0 0  0  A5 
- SF  0 0 0 0 - sf 0 0 0 0 - 0 0  0 0  0  A6 

  پژوهش هاييافته :أخذم
  ).8 (جدول شد انجام هاگزينه كامل بنديرتبه ،نهايت در

  )ELECTRE II( الكتره دوم روش در هاگزينه كامل بنديرتبه نتايج - 8 جدول
  اول سناريوي دومسناريوي سومسناريوي

A4>A6=A2>A1=A3>A5 A4>A6>A2=A3>A1>A5  A4>A3>A2=A1>A6>A5  
  پژوهش هاييافته مأخذ:

 اول، رتبـه  در حوضـه  جنـوب  در بـاغي  زمين ،اول سناريوي در ،8 جدول نتايج اساس بر
 سـوم،  رتبـه  در حوضه جنوب و شمال در زراعي زمين دوم، رتبه در حوضه شمال در باغي زمين
 بنـدي هدر آخـر  هرتب ـ در حوضـه  شـمال  در اغيب ـ زمين و چهارم رتبه در جنوب در مرتعي زمين
 جنـوب  در مرتعـي  زمـين  اول، رتبه در حوضه جنوب در باغي زمين ،دوم سناريوي در شوند. مي
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 شمال در زراعي زمين سوم، رتبه در شمال در باغي زمين و جنوب در زراعي زمين دوم، رتبه در
 در شـوند. مـي  بنـدي هرد خـر آ هرتب ـ در حوضـه  شـمال  در مرتعـي  زمين و چهارم رتبه در حوضه

 در جنـوب  در زراعـي  زمين و مرتعي زمين اول، رتبه در جنوب در باغي زمين نيز سوم سناريوي
 در مرتعـي  زمـين  آخـر  رده در و سـوم  رتبـه  در حوضـه  شمال در باغي و زراعي زمين دوم، رتبه
 هر سه سـناريو، ، در شودمي مشاهده نتايج جدول در كه گونههمان گيرند.مي قرار حوضه شمال
 از هـم  كـه  معنـي  يندب گيرند،مي قرار بندي رتبه بالاي رده در حوضه جنوب در باغي هايزمين
 جنـوب  در بـاغي  كـاربري  بـه  زمـين  اختصـاص  ،محيطـي زيسـت  لحـاظ  از هم و اقتصادي لحاظ

 پــايين رده در حوضــه شــمال در مرتعــي هــايزمــين ،بــرعكس ســت؛بالا توجيــه داراي حوضــه
، محيطـي زيسـت  لحـاظ  از هـم  و اقتصـادي  لحاظ از هم كه معني يندب گيرند،مي ارقر بندي رتبه
 زمين تخصيص بندياولويت شود. محدود حوضه شمال در مرتع كاربري به زمين تخصيص بايد
 وضـعيت  به بيشتر اهميت دادن بر مبني گذارسياست رويكرد به توجه با هاكاربري ساير مورد در

 از اقتصـادي  هايشاخص كه اول سناريوي در .است تفاوتم منطقه يمحيطزيست يا و اقتصادي
 پيــدا بــالاتري اولويــت حوضــه شــمال در بــاغي كــاربري برخوردارنــد، بــالاتري اهميــت و وزن
 كـاربري  ،اسـت  نظـر  مد محيطيزيست هايشاخص كه سوم سناريوي در كه حالي در ،كند مي
 جنـوب  در مرتـع  كـاربري  مـورد  در ،چنـين هم كنـد. مـي  پيدا پايين اولويت حوضه شمال در باغ

 شـمال  در چـه  زراعي كاربري است. گرفته صورت تركم شدت با بندياولويت نوع اين ،حوضه
 از كمتـر  و گرفتـه  قـرار  ميـاني  هـاي اولويت در سناريو سه هر در حوضه جنوب در چه و حوضه
   است. پذيرفته تأثير محيطيزيست و اقتصادي هايوزن

  
    نهادهاپيش و بنديجمع

محيطـي در حوضـه   با توجـه بـه معيارهـاي اقتصـادي، اجتمـاعي و زيسـت       ة حاضر،مطالع
 در متـداول  شـيوه  دو طريق از اراضي كاربري بهينه تخصيص هايراه بررسي به ،رودآبخيز حبله

 مشـابه  تقريبـاً  نتايج روش دو هر .پرداخته است از منظر پايداري چندشاخصه گيريتصيم فرآيند
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، مختلـف  ةبرآوردشـد  ايآسـتانه  مقـادير  و محاسـبه  متفـاوت  شـيوه  دليـل  بـه  گرچـه  دنـد؛ دا ارائه
 را آمـده  دسـت  بـه  بهينـه  حـل راه روش دو هـر  ،درمجموع اما هشد مشاهدههم  هاي جزئي تفاوت
 در بـاغ  كـاربري  بـالاي  رتبـه  ،شـود مـي  مشـاهده  اول وهلـه  در آنچه ،اساس اين بر كردند. تأييد

 است. شده تعريف سناريوي سه هر در حوضه شمال در مرتع كاربري ينپاي رتبه و حوضه جنوب
 منظـر  از كـم  نسـبتاً  بارندگي و ملايم شيب با ييهادشت در حوضه جنوب در مراتع  گرفتن قرار

 نتيجــه ةكننــد توجيــه اقتصــادي منظــر از باغــداري فعاليــت بــالاي نســبتاً ســود و محيطــيزيســت
 تنـد  شـيب  و منطقـه  توپـوگرافي  نـوع  دليـل به ،حوضه شمال مراتع ،مقابل در است. آمده دست به

 اقتصـادي  منظـر  از و بـوده  محيطيزيست خسارات مستعد ،منطقه بالاي نسبتاً بارندگي و هازمين
 سـودآوري  ،اقتصـادي  هـاي فعاليـت  سـاير  بـه  نسـبت  ،گرفته صورت ميداني مطالعه به توجه با نيز

 نتيجـه  ايـن  اسـت.  پـذير توجيـه  كـاملاً  بنـدي  رتبه آخر رده در گرفتن قرار ،بنابراين دارد. كمتري
 اراضـي  مناسب كاربري تعيين در چندشاخصه گيري تصميم هايروش بالاي توانايي دهندهنشان

ــت ــن از و اســ ــو رو، ايــ ــا همســ ــايج بــ ــات نتــ ــواه مطالعــ ــش خيرخــ ــاران و زركــ    همكــ
)Kheirkhah Zarkesh et al., 2010( همكـاران  و پورخبـاز  و )Pourkhabbaz et al., 2014( 

 و حوضـه  شـمال  در بـاغي  كـاربري  ميـان  آشـكار  تضـاد  گويـاي  هـا گزينـه  ساير بنديهرد است.
 بهبـود  كـه  زماني است؛ محيطيزيست و اقتصادي ديدگاه دو از حوضه جنوب در مرتع كاربري
 ،دارد قرار بالاتري اولويت در حوضه شمال در باغداري ،گيردمي قرار نظر مد اقتصادي شاخص

 پـايين  هـاي رده در را كـاربري  ايـن  رتبه محيطيزيست شرايط بهبود گرفتن نظر در كه حالي در
 اولويـت  داراي محيطـي زيست منظر از حوضه جنوب در مرتع كاربري ،طورهمين دهد.مي قرار
 اي رتبـه  ،اقتصـادي  لحـاظ  از كـه  حـالي  در ست،هاكاربري ساير به نسبت زمين تخصيص در بالا
 اقتصـادي  هايشاخص ميان تضاد تأييد ضمن نتيجه اين د.دهمي اختصاص خود به پايين را نسبتاً
 با است. )Cisneros et al., 2011( همكاران و سيسنروس مطالعه نتايج با همسو محيطي، زيست و
 سـاليان  طـول  در رودحبلـه  آبخيـز  حوضـه  رد كـه  نكتـه  يندب ـ توجـه  و نتـايج  اين گرفتن نظر در

 در نيـز  اكنـون هـم  و شـده  اجرا مختلف محيطيزيست و اجتماعي -اقتصادي هايطرح ،متمادي



......در ياراض يكاربر سازي در بهينه يپايدار يالگو    

٢٢١ 

 حوضـه،  شـمال  در مرتعـي  هـاي زمـين  وضـعيت  بـه  توجـه  بـا  كه شودمي پيشنهاد ،اجراست حال
 و اقتصـادي  رايطش ـ نسـبي  بهبـود  تا محيطيزيست و اجتماعي -اقتصادي هايطرح كليه اولويت
 وضـعيت  از حـاكي  ميـداني  مشـاهدات  شـود.  متمركـز  حوضـه  از قسمت اين در ،محيطيزيست
 ايـن  در كشـاورزي  بخـش  فعـالان  تمايل و حوضه جنوب در ويژهبه اراضي كاربري تغيير پوياي
 تسـهيلات  و امكانـات كـه   شـود مي پيشنهاد ،آمده دستبه نتايج به توجه با ،رواين از است. هزمين
 ،همچنـين  شـود؛ و  فـراهم  حوضه جنوب در باغداري سمت به كاربري تغيير دهيجهت در لازم
 در مرتـع  و شـمال  در بـاغ  هـاي كـاربري  در محيطيزيست و اقتصادي اهداف ميان موجود تضاد
 ويژگـي  به توجه با ،نهايت در گيرد. قرار توجه مورد ايمنطقه هايريزيبرنامه در حوضه جنوب
 د،ش ـ استفاده ة حاضرمطالع در كه انتخاب و ارزيابي بر مبني چندشاخصه گيريتصميم هايمدل
 هـاي مدل ويژگي از كه كاربري هر بهينه مقدار تعيين منظوربه دقيق طراحي و ريزيبرنامه به نياز

 و بعدي مراحل در كه شودمي پيشنهاد ،رواين از شود. مي احساس است، چندهدفه گيريتصميم
  د.شو استفاده نيز هامدل اين گوناگون هايروشديگر  از ،ة حاضرلعمطا تكميل در
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بر اساس  كشاورزي استان فارسبخش  درگذاري هيسرما بنديتياولو
  هيبازده سرما

  
  2زاده، زكريا فرج1شاهرخ شجري

  28/1/1398تاريخ پذيرش:      24/9/1397 تاريخ دريافت:
  

  چكيده
اي سرمايهمنابع  يتبانك كشاورزي با محدود از جملهو اعتباري مالي  نهادهاي

 اتيداز تول يدارپا حمايت راستاي در خود مالي توان حفظ ايرو، بر از اين اند و مواجه
بندي را اولويت هافعاليتبازده سرمايه، بر اساس بايد  ،تخصيص بهينه منابع مالي و كشاورزي

                                                                                                                         
  هزينه اجراي اين طرح تحقيقاتي توسط ادارة تحقيق و توسعة بانك كشاورزي ايران تأمين شده است، كه بدين

  شود.  وسيله از متوليان مربوط تشكر و قدرداني مي
سـازمان تحقيقـات، آمـوزش و تـرويج كشـاورزي،       نويسندة مسئول و عضو هيئت علمي دفتـر امـور اقتصـادي    -1

  )shajarish@gmail.com(    .تهران، ايران
 استاديار اقتصاد كشاورزي، دانشگاه شيراز، شيراز، ايران. -2
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 لاتمحصو يدتولدر  يهبازده سرما يلبا هدف تحل ة حاضرمطالع ،راستا ين. در همكنند
محصولات منتخب  يبرا يدتابع تولين منظور، بدانجام گرفت.  مختلف استان فارس يكشاورز

با استفاده  يو انسان يزيكيف يهطور مجزا و مشتمل بر سرماهو دام ب يزراعت، باغبان هاييربخشز
 يمطالعه نشان داد كه در مورد تمام هاييافته. شدبرآورد  1384- 93دوره پنل  هاياز داده
اما از نظر بازده  ؛است يدنقش در تول ينبالاتر يدارا يزيكيف يهمنتخب، سرما لاتمحصو
 يددر تولفيزيكي  يهبازده سرما ،يطور نسب همحصولات تفاوت وجود دارد. ب يانم ،يهسرما

اين بازدهي براي محصولات . شد يابيارز يبالاتر از محصولات زراع يو دام يمحصولات باغ
ولات دامي اين دامنه صحدر حالي كه براي م بوده،در نوسان  45/0- 8/0زراعي اغلب در دامنه 

و  يزيكيف يهسرما يكبر تفك افزون. است 7/0و براي اغلب محصولات باغي بالاتر از  5/0- 9/0
در  ة حاضرنوآوري مطالع ،كنترل يرعنوان متغ به مارتن دي يميشاخص اقل ازاستفاده  ي،انسان

 ،ابل استنباط استق يزن ياييجغراف يبنديماز تقس ينوع ،ساسا يناست. بر ا برآورد معادلات
 ،يحيطور تلوهو ب يشترب يبارندگ يمناطق دارا يمي،شاخص اقل يبكه به اعتبار ضر يمعن يندب

منابع  يعدر توز توانيم ، كهندبرخوردار يددر تول يبهتر يتموقع ازاستان  يو غرب يمناطق شمال
از ميان محصولات  ،هسرمايبر اساس بازده  كه شودپيشنهاد مي .داشت جهتو بدان يدتول ياعتبار

دامي به گوشت قرمز و از ميان محصولات باغي به مركبات، گردو، هلو، سيب، پسته و زردآلو 
 با اولويت ،طور مشخص هب ،در حالي كه در مورد محصولات زراعي ،اولويت بالاتري داده شود

  .استآلات نيگذاري روي ماشسرمايه
  

 ).استان( فارسبندي، اولويت ،يكشاورزبخش ، سرمايهبازده  ها:واژهكليد

 JEL : ,C01 Q10بندي طبقه
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 مقدمه

اي در اقتصادهاي در حال توسعه مانند ويژه منابع سرمايه هبا توجه به محدوديت منابع و ب
هاي ميان بخشايران، تخصيص مبتني بر اولويت اين منابع از اهميت زيادي برخوردار است. در 

سوي توسعه صنعتي  گيري بهدليل جهت بخش كشاورزي بهاي در اقتصاد، كمبود منابع سرمايه
نسبت  ،كشاورزي بخشدر اي كه گونه به است، شدههاي اخير، بيش از پيش مطرح در دهه
بر پاية نتايج  هاست. اين در حالي است كهگذاري به ارزش افزوده كمتر از ساير بخشسرمايه

 هاستبالاتر از ساير بخش در بخش كشاورزي سرمايهبازده  دهدنشان مي ،مطالعات برخي از
)Soltani, 2004; Omrani and Farajzadeh, 2015; Mehrabi Boshrabadi et al., 2011(. 

گذاري به ارزش افزوده در بخش نسبت سرمايهبودن  پايين دلايل از محدوديت منابع مالي
گذاري در نجام سرمايهدر خصوص زمينه مساعد و ضرورت ا .)Soltani, 2004( است كشاورزي

 توانكه ناظر بر  بازده بالاي بخش كشاورزي د.كرتوان به چند نكته اشاره مي ،بخش كشاورزي
 6/6در حالي كه حدود  افزون بر اين، از اين دلايل است. ديگر يكي ،بخش است اين بالاي

 25بيش از  اما فعاليت غالب شود،ايجاد مي بخش كشاورزي در ايراندرصد از توليد ناخالص 
؛ )Central Bank of Iran (2017( دگيرمي در همين بخش صورتدرصد از جمعيت روستايي 

درصد توليد ناخالص اقتصاد ايران را در  هفتكمتر از  روستا درصد جمعيت 25 به ديگر سخن،
ي هاي بالا نوساناز نظر هم به لحاظ سطح پايين درآمد و هم اين بخش  رو، از اين .اختيار دارند

و لازم  شودپذير محسوب ميبخشي آسيب ،هوايي استو هاي آب توليد كه ناشي از نوسان
 هاي نوسان. پيامدهاي نامطلوب پذيري كاهش يابداين زمينه آسيب ،گذارياست با انجام سرمايه

گذاري توجه به بخش كشاورزي و انجام سرمايه كه باعث شده است 1تغيير اقليمهوايي و و آب
بندي . ايران در پهنهبيش از پيش ضرورت و اهميت پيدا كندمقابله با اين پيامدها  راستايدر 
درصد مناطق كشور  35شود. تقريباً خشك محسوب مي ليمي دنيا جزو مناطق خشك و نيمهاق

                                                                                                                         
وضـوح،   اشـاره كـرد كـه بـه     FAO) 2018شده توسط فائو ( اوريتوان به اطلاعات جمعدر اين خصوص، مي -1

   دهد.دهه اخير نشان مي افزايش دما را براي ايران در چند



  109شمارة   ،28اقتصاد كشاورزي و توسعه، سال 

٢٢٨  

؛ به خشك استدرصد نيمه بيست درصد خشك و وهواي بسيار خشك، حدود سياراي آبد
خشك قرار دارد و خشك و نيمه ةقلمرو ايران در منطق درصد هشتادبيش از  ديگر سخن،

سوم متوسط بارش در دنيا  متر است كه كمتر از يكميلي 250 متوسط بارندگي در ايران حدود
ز اهميت ديگر تأمين امنيت غذايي كشور حائ نكته). UNFCCC, 2015ميلي متر) است ( 860(

گذاري محدودي رايطي كه منابع سرمايهدر ش ،يادشده نكاتبا توجه به توسط اين بخش است. 
هاي كشاورزي از اهميت بسيار بندي تخصيص منابع در ميان فعاليتدر دسترس است، اولويت

ها، لازم است با توجه به تنوع وسيع در سطح استان ،. افزون بر اينخواهد بودبيشتري برخوردار 
  گيرد. صورت گذاري در سطح استان يا منطقهتعيين اولويت سرمايه

انتخاب شده كه  بررسي منطقه جغرافيايي مورد نعنوااستان فارس به مطالعة حاضر،در  
. برخوردار است بالا اي رتبه ، ازاز نظر توليد بسياري از محصولات كشاورزي در سطح كشور

در سال . قرار داردتن محصولات زراعي در جايگاه دوم كشور  هزار 6499اين استان با توليد 
اما  ،خود مواجه بود ته استان فارس با بارندگي كمتر از ميانگين بلندمدگرچ ،1395- 96زراعي 

را كشور جو محصول درصد از  5/8گندم و بيش از  راهبرديدرصد از محصول  9/9بيش از 
 ،1396در سال  ،همچنين .قرار گرفت كشور در جايگاه سومنيز  غلات توليددر  و دكرتوليد 

بالاترين ، باغي محصولاتكشت  زير سطحل كاز  درصد 3/12ودن سهم استان فارس با دارا ب
اين از كـل توليـد درصد  7/14 با دارا بودن سهم و نيز داشترا  كشور هايباغسطح 

 در كل كشورتوليد انگور . به خود اختصاص دادهاي كشور را بيشترين توليد باغ، محـصولات
كه استان  بوده،درصد  2/15ل محصولات باغي از كاين محصول  ميليون تن و سهم 2/3حدود 

درصد از توليد  3/38 ،نيهمچن. انگور كشور است ةكنند مينأ، اولين تدرصد 2/18فارس با سهم 
انار  ةكنندنيتأم نيتربزرگ استان اين به استان فارس تعلق دارد و) تن هزار 720(انار كشور 

درصدي از توليد  3/10با داشتن سهم  فارسافزون بر اين، استان . دروميشمار  به نيز كشور
. در زمينه توليد محصولات دامي نيز استاين محصول  ةكنند، دومين استان توليدپرتقال كشور

 61با توليد بيش از  ،ين ترتيب كه در توليد گوشت قرمزدب ست،بالا اي استان فارس داراي رتبه
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قرار دارد؛ در مورد توليد شير نيز با توليد )، در رتبه دوم درصد از توليد كل كشور 4/7(هزار تن 
استان فارس در رتبه سوم قرار  از توليد كل كشور)، درصد 8/5حدود (هزار تن  586بيش از 

هزار تن) از گوشت مرغ كشور را توليد  141درصد ( ششبيش از  استان ، اينهمچنين د.گيرمي
  ).Iranian MAJ, 2017( كندمي

به فارس درصد از توليد ناخالص استان  ه بيش از پانزده، همواردر يك دهه گذشته
 در گذاري در اين بخش نسبت به كل اقتصاد استانسرمايه اما ،بخش كشاورزي تعلق داشته

كمتر از نسبت يادشده  ،1379- 86هاي دوره در اغلب سال براي نمونه، است؛ ترپايين يسطح
گذاري در زيربخش صنايع و م سرمايهسه ،در دوره يادشده در حالي كه ،درصد بوده چهار

). به Iranian FPG, 2011( استدرصد  65درصد و خدمات بيش از  25بيش از  معادن استان
تر از نرخ بسيار پايين يگذاري در بخش كشاورزي در سطحتوجه به سرمايه ديگر سخن،

مطالعه شجري و  هاي بر پاية يافتهدر حالي كه  است، باقي ماندهمشاركت اين بخش در توليد 
ويژه بازده سرمايه در كشاورزي بازده عوامل توليد و به ،)Shajari et al., 2018همكاران (

درصد از تسهيلات اعطايي استان به  پانزدهحدود  ،1392. در سال ستدر سطح بالااستان فارس 
 ده استبومتناسب با سهم آن از توليد ناخالص استان  ،بخش كشاورزي تعلق گرفت كه در واقع

)Statistical Center of Iran, 2013( .از كل بخش كشاورزي  ، سهمين ترتيبدب
 اين بخشتسهيلات بانكي متناسب با سهم  تخصيصرغم ليع گذاري در استان فارس، سرمايه

كه عمده تسهيلات از آنجا درصد است.  پانزدهتر از مراتب پايين ، بهدر توليد ناخالص استان
 ،شوداورزي توسط منابع اعتباري دولتي مانند بانك كشاورزي تأمين مياعطايي در بخش كش

گذاري موجب شده است تا سهم مشاركت پايين بخش خصوصي در سرمايه كه توان گفتمي
  قرار گيرد.  گذاري استان در سطح پايينبخش كشاورزي از كل سرمايه
گذاري دولتي قش مكمل سرمايهن به ،منظور تأمين نياز مالي كشاورزي در مطالعات متعدد، به

دادند ) نشان Bakhtiari and Paseban, 2004( بختياري و پاسبان راي نمونه،اشاره شده است. ب
گذاري خصوصي تواند بر سرمايهگذاري از طريق اعتبارات ميافزايش سرمايه ،تدر بلندمدكه 
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 عليزادهو  كيانيژبره العاتهاي مشابه در مطيافته ،در كشاورزي اثر مثبت داشته باشد. همچنين
و محمودگردي و همكاران ) Hozhabr-Kiani and Alizadeh Janveislou, 2000( جانويسلو

)Mahmoudgardi et al., 2011( شود. دينار و ككمشاهده مي )Dinar and Keck, 1997 نيز (
گذاري خصوصي در آبياري اعتبارات دولتي موجب افزايش سرمايه ،در كلمبيا باورند كه بر اين

) در لهستان نشان داد كه دسترسي به Petrick, 2004(نتايج مطالعه پتريك  همچنين، شده است.
 از طور برون كشاورزاني دارد كه بهگذاري اي نقش مهمي در تعيين رفتار سرمايهاعتبارات يارانه

 يكي از تنها گذاري دولتيالبته بايد توجه داشت كه سرمايه .ندا دوديت اعتباري مواجهبا مح
هاي كشاورزي است است و عامل مهم ديگر سودآوري فعاليتبر توليد عوامل تأثيرگذار 

)Felihi and Amini, 1998; Hozhabr-Kiani and Alizadeh Janveislou, 2000.(   
با توجه به اسب در بخش كشاورزي استان فارس، هاي اقتصادي منرغم زمينهعلي

منظور حفظ بهاين نهادها  ،سسات مالي و اعتباري مانند بانك كشاورزيؤممحدوديت منابع 
بر اساس  ها رافعاليت ناگزيرندحمايت پايدار از توليد كشاورزي،  راستايمنابع مالي خود در 

   ند.كنبندي  اولويت بازده سرمايه
) بازده سرمايه را در Mehrabi Boshrabadi et al., 2011و همكاران (بشرآبادي مهرابي

 درصد به ازاي 5/0ل و مرتع بيش از هاي زراعت و باغباني، شيلات و جنگهاي زيربخشفعاليت
كه اين رقم براي زيربخش زراعت و باغباني  ،انددهكريك درصد افزايش سرمايه ارزيابي 

)، Pazangian, 2001( نتايج بررسي پازنگيان ،همچنين. است 7/0ها ترين زيربخشعنوان مهم به
 ،ترتيب به ،كشاورزي هايزيربخش اولويتحاكي از  داخليمنابع  هزينهبا استفاده از روش 

شجري و همكاران  ،چنينهم .بود داري جنگلو  شكارو  دامپروريماهيگيري، زراعت، شامل 
)Shajari et al., 2018( چهل استان فارس هاي كشاورزي  ي را در زيربخشسرمايه فيزيك   بازده 

بازده  ،ن است كه در موارد متعددهاي مطالعات متعدد حاكي از آمقايسه يافتهدند. كردرصد برآورد 
تري قرار دارد. مطالعه سرمايه در بخش كشاورزي حتي در مقايسه با كل اقتصاد نيز در سطح بالا

ها دن بازده سرمايه در بخش كشاورزي نسبت به ساير بخشنيز بر بالا بو) Soltani, 2004( سلطاني
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براي كل اقتصاد ايران و براي مجموع سرمايه  راي نمونه، بازده سرمايه در بخش كشاورزيتأكيد دارد. ب
آزاد و همكاران متفكر و 7/0كمتر از  ،)Salehi, 2002( صالحي در مطالعات ،يكي و انسانيفيز

)Motefakkker-Azad et al., 2009(، ربيعي و 6/0متر از ك )Rabiei, 2009( 8/0از كمتر  نيز 
) كشش Sadeghi and Emadzadeh, 2003صادقي و عمادزاده ( ،چنينهم. گزارش شده است

در  ) نيزAlmasi et al., 2011و الماسي و همكاران ( 35/0ي را فيزيكتوليد نسبت به سرمايه 
دار   بر رشد اقتصادي ايران را مثبت و معني هاي فيزيكي  افزايش انباشت سرمايه اثر ،بلندمدت
دهد مي ) نيز نشانFarajzadeh et al., 2017زاده و همكاران (فرج ةدند. نتايج مطالعكرارزيابي 

درصد افزايش خواهد  2/0درصد، توليد حدود يك فيزيكي به ميزان  ةكه با افزايش سرماي
حساسيت توليد  ،)Shahabadi et al., 2016(آبادي و همكاران مطالعه شاه بر پاية نتايج يافت.

و  40/0در تركيه ، 33/0كار در ايران  ناخالص داخلي به سرمايه فيزيكي به ازاي هر واحد نيروي
توسعه و  حال از كشورهاي در ي متنوعبراي طيف است؛ رقم متناظر آن 37/1در مالزي 

دست به 25/0در حدود  )،Ishise and Sawada, 2009در مطالعه ايشيزه و ساوادا ( يافته، توسعه
مقادير بالاتري  ،توسعه حال رود براي كشورهاي دراما عنوان شده است كه انتظار مي ه وآمد
  د. دست آي به

ها در سطح كشور كل بخش كشاورزي و يا زيربخش روي يادشده، بيشترمطالعات در 
فاوت زيادي وجود دارد و ت ،هاي مختلفدر حالي كه ميان مناطق و استان ،ده استتمركز ش
 ،كه مشاهده شد گونههمان ،اي ديده شود. افزون بر اينطور منطقه هله بكه اين مسئ لازم است

 بازده ،استاني بررسيافزون بر  ة حاضر،ها نيز تفاوت وجود دارد. در مطالعميان زيربخشحتي 
ة حاضر مطالع متمايز هايويژگي كه از ،تحليل شدهنيز محصولات انفرادي  سرمايه در توليد
كار در  استفاده از سرمايه انساني در قالب تحصيلات نيروي آنتمايز مهم ديگر  است؛ همچنين،

بخش محاسبه بازده سرمايه در «هدف مطالعه حاضر  ،طور مشخصكنار سرمايه فيزيكي است. به
   است. »ها و محصولات منتخبتفكيك زيربخش استان فارس بهكشاورزي 
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  قروش تحقي
پايين بودن سطح انباشت سرمايه با بازده بالاتر سرمايه  ،مطابق قانون بازده نهايي نزولي

داراي تراكم سرمايه  ،طور كلي هويژه در بخش كشاورزي كه ببه نكتهتوأم خواهد بود. اين 
د كه برخي از شه نيز مشخص گفت پيشز اهميت باشد. در مطالعات تواند حائ، ميپايين است
) بازده سرمايه را در بخش كشاورزي حتي Soltani, 2004سلطاني ( مطالعة مانند ها پژوهش

تحليل نقش سرمايه و  حاضر، براي تحقيق دانند. درهاي اقتصاد ايران ميبالاتر از ساير بخش
  .شده استاز تابع توليد محصولي استفاده  ،محاسبه بازده سرمايه در ميان محصولات منتخب

پذير تابع توليد به شكل توان از اشكال انعطافمي ،يدييك واحد تولدر سطح 
استفاده از  برايتلاش  ،ز اهميت استحائاما آنچه  كرد؛لگاريتمي و لگاريتمي استفاده  نيمه
تفكيك سرمايه است.  ،كار مانند سرمايه انساني و همچنين هاي نيرويهاي مبتني بر ويژگينهاده

از الگوي  ،در تحليل بازدهي سرمايه ،)Almeida and Carneiro, 2009( آلميدا و كارنيرو
  ند:زير استفاده كردلگاريتمي  نيمه

)1(  3,2,1)exp(  jZKLAKY h
j

kj 

 

، نوع سرمايه jشامل  سرمايه فيزيكيانواع موجودي kjKعرض از مبدأ،  Aتوليد،  Y ،كه در آن
L  ،نيروي كارhK (دانش نيروي انساني) نسانيسرمايه ا ،Z هاي نيروي كار وساير ويژگي 

ممكن است ست.جمله تصحيح خطا Z هاي نيروي كار مانند ارتباط ويژگي دربرگيرندة
) Pina and Aubyn, 2005( د. پينا و ائوبينتركيب سني نيروي كار و ... باشدانش با نوع كار، 
به دو بخش سرمايه  سرمايه و به تفكيك دهكرايه را در سطح كلان ارزيابي امكان تفكيك سرم

الگوي ديگري از تفكيك سرمايه مورد  ،اند. البته در اين مطالعههپرداختخصوصي و دولتي 
  صورت زير خواهد بود:به بالامدل  ،است. در صورت تفكيك سرمايه بوده توجه

)2(  )exp(     ZLKKAY
j hkj

j

سرمايه از افزون بر سرمايه فيزيكي،  ة حاضر،. در مطالعستنوع سرمايه فيزيكي ا j كه در آن،
تجهيزات از  ،در مورد زيربخش زراعت ،همچنين وصورت دانش نيروي كار انساني نيز به
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با در نظر گرفتن  بالاعنوان انواع ديگري از سرمايه استفاده شده است. رابطه آبياري و زمين به
  د:شوصورت زير ميبه نماييو شكل كار  يرويانواع سرمايه و ن

)3(  )exp(3

3

2

2

1

1
 LKKKAKY hkkk

 به سرمايه فيزيكي ،ترتيب ، بهkhو  ،1k ،2k ،3k هاي در قالب وسرمايه است  K كه در آن،
دهنده نشان Lو  ؛اشاره داردو سرمايه انساني  ،زمين ،، تجهيزات آبياريلات و ساختمانآ ماشين
كه  بايد يادآور شده شده است. گيري انواع سرمايه ارائوه اندازهنح ،ادامهكار است. در  نيروي

   .استفيزيكي و انساني  هاي انواع سرمايه تنها شامل سرمايه ،در مورد محصولات دامي و باغي
كه آمار موجودي سرمايه در از آنجا . استترين متغير مطالعه  سرمايه فيزيكي مهم

از متغيرهاي جايگزين  ة حاضر،مطالع در در دست نيست،صول تفكيك مح نيز بهها و زيربخش
با توجه به دسترسي به آمار هزينه يا سهم عوامل توليد از  ،د. در زيربخش زراعتشاستفاده 
 عنوان معياري از سرمايه مورد استفاده قرار گرفت. دراي بههاي توليد، هزينه عوامل سرمايه هزينه
. و زمين ،تجهيزات آبياري، سرمايه فيزيكي اند از عبارتاي يهعوامل توليد سرما ،زيربخش اين

، )FAO, 2010( است. در مطالعة فائوآلات و ساختمان منظور از سرمايه فيزيكي ماشين همچنين،
براي انواع سرمايه مورد استفاده در توليد محصولات زراعي مشاهده  تفكيك مشابهيك 
از موجودي ، )FAO, 2010( ة فائومطالع نيز مانند، در تحقيق حاضر شود. در زيربخش دام مي

، د. همچنينشاز واحد دامي استفاده  ،تجميع انواع دام و نيز برايعنوان موجودي سرمايه دام به
عنوان معياري كشت به از سطح زير ،در خصوص محصولات باغي ،مشابه مطالعه يادشده باز هم

تابعي از سرمايه  ،افزون بر سرمايه فيزيكي ،توليد تابع ة حاضر،د. در مطالعشاز سرمايه استفاده 
ترين شاخص براي محاسبه سرمايه انساني آموزش يا  انساني نيز در نظر گرفته شده است. مهم

تعامل بيشتر ميان افراد نيروي كار و انتقال تجربه  بهتحصيلات است. سطح بالاي سرمايه انساني 
كند مي كمككار  وري نيرويافزايش بهره به رهگذر،د و از اين انجامميان آنها مي 

)Sanromá and Ramos, 2007.( ،بارو و لي مطالعة اننددر پژوهش حاضر نيز م افزون بر اين 
)Barro and Lee, 2000(، عنوان متغير سرمايه انساني در نظر كار به متوسط تحصيلات نيروي
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جهاد كشاورزي استان سازمان بر اساس نظرات كارشناسان منتخب  ؛ همچنين،گرفته شده است
ين دب گرفت، صورت وزني مورد استفاده قراركار به شاخص تحصيلات يا دانش نيروي ،فارس

، تحصيلات متوسطه 1كار فاقد سواد و داراي سواد خواندن و نوشتن وزن  ترتيب كه به نيروي
داده  تصاصاخ 2تحصيلات بالاتر وزن  و 7/1تحصيلات كارداني و كارشناسي وزن  ،3/1وزن 

ار هر سطح از تحصيلات، مقادير ك در تعداد نيروي يباضر اين شد و پس از ضرب
   .ندتجميع شد همآمده با  دست به

 
 شاخص اقليمي

 ،ر گرفتهعنوان متغير كنترل در برآورد معادلات مورد استفاده قرامتغير ديگري كه به
 هاي استانده ميان شهرستانتفاوت گستر وجود است. با توجه به 1مارتن ديشاخص اقليمي 

وابستگي بالاي كشاورزي استان به بارندگي، اين  همچنين،از نظر دما و بارندگي و  فارس
هاي زراعت تواند موجب ايجاد تفاوت در توليد كشاورزي در زيربخشطور بالقوه ميتفاوت به

اثرگذاري  نادا نيز) در كاSmith et al., 2013و همكاران ( تو باغباني شود. در مطالعه اسمي
مورد توجه قرار گرفته است. از  تغييرات اقليمي بر توليد يا عملكرد محصولات كشاورزي

د. اين شدر توابع توليد لحاظ  مارتن دياستفاده از شاخص اقليمي  ين تفاوت با، همرو اين
 ديناست و ب) Tو ميانگين دماي سالانه ( )Pميانگين بارش سالانه ( ءشاخص شامل دو جز
  شود:صورت محاسبه مي

)4(  / ( 10)it it itDI P T   

ترتيب به مكان و زمان اشاره  به tو  iهاي  است و پانويس مارتن ديشاخص  DI ،كه در آن
 صورت زير ظاهر خواهد شد: ) به4رابطه ( بالا،شاخص اقليمي كردن با لحاظ  د.ندار

)5(   )exp(3

3

2

2

1

1
 DILKKKAKY hkkk  

   صورت زيرخواهد بود:تخميني بهشكل لگاريتمي معادله 

                                                                                                                         
1. De Martonne 
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)6(     DILKKKKAY hkkk lnlnlnlnlnlnlnln
321 321  

صورت به ة حاضرهاي مورد استفاده در مطالعداده ،شد گفته تر پيش كه گونههمان
 در تربيش تغييرات ة لازم برايزمين ،مقطعي و زماني  سري هاي  داده تلفيق با .است )پنل(تابلويي 

 پنل هاي  داده ديگر مهم مزيت. دشو  مي فراهم پارامترها ترآكار تخمين امكان رو، و از اين ها  داده
 تحليل براي پنل هاي  داده ،چنينهم. است مقاطع يا افراد ميان ناهمگني كنترل در هاآن توانايي
گونه  دو هر از هايي  ويژگي ها  داده اين ).Baltagi, 2008(ند تر  مطلوب متغيرها ايپوي رفتار
 براي كه روشيبه  ).Gujarati and Porter, 2004( دارند را زماني  ريس و مقطعي هاي  داده

 مدل در .شود  مي گفته پنل تخمين روش ،كند  مي استفاده ها  داده اين از پارامترها تخمين
 توان  مي را مستقل و وابسته هايمتغير ميان رابطه ،ديگر هاي  مدل مشابه هم پنل رگرسيوني

  :نوشت زير صورت  به
)7(     

 دنده  را نشان مي هاي زماني  دوره t ) وهاشهرستان ،مقاطع (در مطالعه حاضر i كه در آن،
)i= 1, 2, …., N وt= 1, 2, …,T (، α ،يك بردار از اعداد يا پارامترهاβ و  داراي بعد 

است.  متغير توضيحي Kمتشكل از برداري  X ،امين مشاهده است. همچنينi  متغير توضيحي 
   جملات اخلال خود داراي ساختار زير است:

)8(     
هاي استان شهرستان ،ها (در اينجا  ها اجزاي اختصاصي مقاطع يا مقطع عرضي مشاهده ،كه در آن

  ).Baltagi, 2008( استثابت اين اثرات در طول زمان هم . استمانده   اثرات باقي ) و فارس
  

  هاداده
 نلهاي پدادهدر قالب هاي سري زماني و مقطعي تركيب دادهاز  ة حاضر،مطالع در

ها متعلق به اين داده. استروش تخمين معادلات نيز روش پنل  رو، استفاده شده و از اين
كار مورد  كشت، تعداد نيروي زيرمتغيرهاي مقدار توليد محصولات زراعي و باغي، سطح
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، تجهيزات كار، تعداد دام، ميزان توليد گوشت و شير انواع دام استفاده، سطح تحصيلات نيروي
دگي و متوسط دماي سالانه ميزان بارن ،و همچنين آلات و ساختمانآبياري، ماشين

آلات ، ماشينتجهيزات آبياري هايبراي متغير. استدر دوره مطالعه  فارس هاي استان شهرستان
هاي هزينه توليد از داده ،)Shajari et al., 2018همانند مطالعه شجري و همكاران ( ،ختمانو سا

دوره براي متغير استفاده شد.  1عنوان نمايندهبهاي يادشده اقلام سرمايههاي هزينه و البته در قالب
مشاهدات مقطعي نيز  و 1384- 93مطالعه براي محصولات زراعي، باغي و دامي شامل دوره 

گيرد. محصولات انفرادي شهرستان را دربرمي 24است كه هاي استان فارس شامل شهرستان
 ،كه در مورد محصولات زراعي و باغي شدندكشت و توليد انتخاب  زيرتناسب فراواني سطح به

 شاملو در خصوص محصولات دامي  ؛دنشوكشت را شامل مي زير درصد سطح نودبيش از 
درصد ارزش  95محصولات منتخب بيش از  ،طيور ،بز و همچنينگاو و گوساله، گوسفند و 

 هاي متغيرهاي يادشده از سالنامه آماري استان فارسداده د.گيرنميدربرتوليد در استان را 
جهاد كشاورزي وزارت هاي كشاورزي ، آمارنامه(موجود در پايگاه اطلاعاتي مركز آمار ايران)

از بسته  ،)6براي تخمين معادله ( .نددشاستخراج هاي كشاورزي استان فارس مارنامهآو 
  استفاده شد. Eviews 9افزاري  نرم

  
  نتايج و بحث

 ،منظور رعايت اختصارگرفت كه به صورتچند آزمون  ،پيش از برآورد معادلات
هاي استان يا آزمون همگني نمونه منتخب از شهرستان نخست، ه نشده است.ها ارائهاي آنيافته

انجام شد. اين آزمون حكايت از همگن بودن نمونه و امكان استفاده از  شدن پنل آزمون قابليت
منظور انتخاب از ميان دو  شت. در ادامه نيز آزمون هاسمن بهدر تخمين تركيبي دا نمونة منتخب

هاي اين آزمون نيز در مورد اغلب كه يافته ،الگوي اثرات ثابت و اثرات تصادفي انجام شد
 ، برآورددر خصوص محصولات زراعيشد.  تصادفيه انتخاب الگوي اثرات ها منجر بتصريح

                                                                                                                         
1. proxy 
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برآورد و  ثابتبا الگوي اثرات  عدسو  نخود، خيار، فرنگيگوجه، ذرت، برنج، جو، گندم
گاو با  شير ،. از ميان محصولات داميصورت گرفت تصادفي اتاثر الگوي ساير محصولات با

از ميان  ،د. همچنينشدنورد تصادفي برآاثرات  الگوي ها باو ساير تصريح ثابتالگوي اثرات 
انجام گردو، زردآلو، انار، مركبات و خرما با الگوي اثرات ثابت  برآورد تنها ،محصولات باغي

  . شود ميه ارائ تفكيك محصولات زراعي، دامي و باغي هاي مطالعه بهيافتهدر پي،  د.ش
 

 زيربخش زراعت

آمده است. در خصوص  1اعي منتخب در جدول به محصولات زر مربوط هاييافته
، از آنجا كه متغير سرمايه به انواع متعدد تقسيم شده بود، ضرايب محصولات زراعي

عنوان  زير» سرمايه فيزيكي«و » تجهيزات آبياري«، »زمين«اي آمده براي سه متغير سرمايه دست به
ت متعدد، در فرآيند توليد تجميع شده است. از ميان محصولا ايمتغيرهاي سرمايهمجموع 

دليل انباشت بالاي آن در  كند، بلكه به ميبه توليد ن مساعدتيتنها  ، استفاده از سرمايه نهنخود
لزا و مساعدت سرمايه به توليد در مورد محصولات پنبه، ك ،نقش منفي دارد. همچنين ،توليد

وليد اين محصولات منجر به افزايش سرمايه در ت ،به بيان ديگر خيار فاقد اهميت آماري است؛
دار مجموع  علت عدم مساعدت معني اين سه محصول،از ميان  البته افزايش توليد نخواهد شد.

ين معني كه استفاده زياد دب در مورد پنبه و خيار مساعدت منفي زمين بوده، ايمتغيرهاي سرمايه
   مطلوب از سرمايه شده است.نسبي مانع از استفاده  طور هكشت ب زير از زمين يا بالا بودن سطح

توان به چند دسته تقسيم ساير محصولات را بر حسب مساعدت متغير سرمايه به توليد مي
رقند در اي و چغندزميني، يونجه، ذرت دانهد. بازده سرمايه در توليد چهار محصول سيبكر

تفاده در توليد درصد افزايش در سرمايه مورد اس دين معني كه دهب قرار دارد، 3/0- 5/0دامنه 
را محصولات افزايش توليد اين محصولات خواهد شد. گروه ديگر  سه تا پنج درصد منجر به

. است 5/0- 7/0كه بازده سرمايه در توليد آنها  ،توان شامل گندم، پياز و عدس دانستمي
ه در دامن و بالاآنها كه بازده  ،ستفرنگي و لوبيا برنج، جو، گوجه محصولات گروه آخر شامل
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بر  بنديگروهاين شود كه در . مشاهده مياست يك. البته بازده هندوانه بيش از است 7/0- 9/0
   حسب بازده سرمايه، لزوماً محصولات مشابه نيستند.

بازده زمين منفي يا فاقد اهميت آماري كه توان گفت مي ،ي بازده سرمايهدر تحليل جزئ
، استفاده از زمين بيش از حد اقتصادي آن در مورد اغلب محصولات زراعي رو، از ايناست. 

توان ضرايب شود. در مورد تجهيزات آبياري نيز مياست و افزايش استفاده از آن توصيه نمي
د. گروه نخست شامل مواردي است كه ضريب كرآمده را به چند گروه تقسيم  دست به
لوبيا و عدس مشاهده  آمده فاقد اهميت آماري است و در تصريح معادله پنبه، كلزا، دست به
متغير  ،زيرا در مورد اين محصول ،تواند تنها گندم را شامل شودگروه مييك شود.  مي

شامل تعداد زيادي از  ،دارد. گروه ديگردار و معنيتجهيزات آبياري بر توليد محصول اثر منفي 
درصدي  دهاست و افزايش داراي ضريب بسيار پايين براي متغير تجهيزات آبياري  ،محصولات

همراه خواهد داشت.  درصد افزايش توليد را به يكگذاري در تجهيزات آبياري كمتر از سرمايه
يونجه است. رقم متناظر براي  اي، چغندرقند، پياز واين گروه شامل جو، برنج، ذرت دانه

غير شد، چندان تفاوت ندارد و اثر مت بالا گفتهزميني و خيار نيز با آنچه براي محصولات  سيب
ز توان نسبتاً حائفرنگي، نخود و هندوانه مي ري را تنها در مورد محصولات گوجهتجهيزات آبيا

ايه در توليد را به متغيرهايي توان اثرگذاري عمده متغير سرممي ،ين ترتيبد. بدانستاهميت 
 د.شوميآلات و ساختمان شامل ماشين بيشتركه  ،جز زمين و تجهيزات آبياري نسبت داد به

توان يك گروه از محصولات زراعي را توصيه لزوماً نمي ،حسب بازده سرمايه بر ،همچنين
   ند.داربلكه در هر گروه برخي از آنها موقعيت بهتري  كرد،

كار تنها در محصولات كاربر  بازده نيروي ،شودمشاهده مي 1كه در جدول  گونههمان
آمده براي  دست ، اما ضريب بهاهميت است زدر سطح حائفرنگي، پنبه و چغندرقند مانند گوجه

توان مي رو، از اينآمده براي سرمايه است و  دست كار در مجموع كمتر از ضريب به نيروي
تر است. البته بايد كنندهكار عامل محدودكننده و تعيين سرمايه در مقايسه با نيروي كه گفت

جز در  كرد. ضريب متغير سرمايه انساني بهنيروي كار را در قالب متغير سرمايه انساني نيز تحليل 
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يا در سطح پايين قرار دارد يا فاقد  ،مورد نخود، لوبيا و هندوانه، در مورد ساير محصولات
(پياز و جو). اين يافته  در مواردي نيز داراي مساعدت منفي به توليد استو  بودهاهميت آماري 

 كار و يا عدم تناسب دانش نيروي يدانش نيروتواند به معني عدم امكان استفاده از تلويحاً مي
، كار با فرآيند توليد باشد. ممكن است الگوي توليد سنتي موجب چنين شرايطي شده باشد

ي كه ا گونه ، بهبرداران است تا دانش آنهاتجربه بهره ، بيشتر متكي بهين معني كه فرآيند توليدبد
 و تردر مقايسه با افراد داراي دانش پايين ،كمتر ةجربت و البته معمولاً باافراد داراي دانش بالاتر 

   تري برخوردارند.از عملكرد پايين ،بيشتر ةاما تجرب
و در ميان  بوده دارمعنيبراي برخي از محصولات داراي ضريب  مارتن ديشاخص 

رار عنوان متغير كنترلي مورد استفاده قهمنفي است. اين متغير تنها ب تداراي علام ،اغلب آنها
در دو هوا را نشان دهد. و يان شهرستان هاي استان از نظر آبگرفته است تا تفاوت گسترده م

واتسون سطح  - ه شده است. آماره دوربينهاي تشخيص ارائآماره ،1ستون انتهايي جدول 
هاي داري تصريححاكي از معني Fآماره  ،دهد. همچنينخودهمبستگي را پايين نشان مي

دست آمده به 50/0 از ها نيز ضريب خوبي برازش بالاتربراي اغلب تصريح وبوده شده براورد
هايي فراتر از متغيرهاي مورد رسد وجود تفاوتنظر ميبه ديگر، اما در مورد برخي ،است

تر  گونه كه پيش اما همان باشد؛تر استفاده باعث شده است تا ضرايب خوبي برازش اندكي پايين
  د. رونمي شمار به مطلوب هاتصريح ، اينFماره به اعتبار آ گفته شد،
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ميان  در 1384- 93نتايج برآورد تابع توليد محصولات زراعي طي دوره  - 1 جدول
 هاي استان فارس شهرستان

  متغير
  

  محصول

  عرض از 
  مبدأ

  سرمايه
  تجهيزات  زمين  فيزيكي

  آبياري

 مجموع
  متغيرهاي

 ايسرمايه

  نيروي 
  كار

  سرمايه
  انساني

  شاخص
  مارتن يد

   يباضر
2R و F  

  - دوربين
  واتسون

  گندم
067/5 

# )533/1( 
597/0 

)144/0( 
030/0 

)127/0( 
046/0- 
)029/0( 

580/0 
)118/0( 

123/0 
)123/0( 

117/0  
)054/0(  

214/0- 
)092/0(  

605/0  
86/7 

27/2  

 446/3  جو
)337/2( 

350/0 

)206/0( 
358/0 
)152/0( 

072/0 
)036/0( 

779/0 
)192/0( 

218/0 
)069/0( 

055/0-  
)019/0(  

091/0-  
)082/0(  

554/0  
67/4  25/2  

 506/4  برنج
)691/1( 

240/1 

)114/0( 
525/0- 
)136/0( 

032/0 
)016/0( 

747/0 
)119/0( 

081/0 
)086/0( 

011/0  
)067/0(  

292/0- 
)120/0(  

817/0  
25/11  55/2 

 ذرت دانه اي
114/6 

)699/1( 
623/0 

)208/0( 
203/0- 

)142/0( 
037/0 
)020/0( 

456/0 
)117/0( 

230/0 
)082/0( 

165/0  
)057/0(  

079/0-  
)097/0(  

335/0  
62/2  85/1  

  پنبه
271/7 
)903/2( 

169/1 

)408/0( 
941/0- 
)315/0( 

080/0- 
)211/0( 

148/0 
)231/0( 

413/0 
)219/0( 

046/0  
)043/0(  

004/1  
)507/0(  

532/0  
84/3  66/1 

  چغندرقند
947/4 
)934/1( 

746/0 

)183/0( 
302/0- 

)285/0( 
042/0 
)019/0( 

486/0 
)147/0( 

517/0 
)119/0( 

028/0  
)058/0(  

328/0-  
)253/0(  

270/0  
58/2  03/2  

 281/2  كلزا
)109/8( 

197/1 
)666/0( 

551/0- 
)351/0( 

197/0 
)517/0( 

842/0 
)638/0( 

450/0- 
)17/0( 

040/0  
)054/0(  

316/0  
)185/0(  

256/0  
19/2  07/2 

 117/0  گوجه فرنگي
)096/1( 

384/0 
)156/0( 

013/0- 
)174/0( 

517/0 
)138/0( 

889/0 
)043/0( 

484/0 
)153/0( 

148/0  
)042/0(  

389/0- 
)128/0(  

949/0  
22/67  25/2 

  سيب زميني
929/8 

)306/2( 
140/0 

)170/0( 
070/0 

)186/0( 
114/0 

)033/0( 
324/0 
)167/0( 

076/0 
)160/0( 

040/0  
)066/0(  

660/0  
)143/0(  

464/0  
62/5  80/1 

  پياز
716/5  544/0 061/0  042/0  648/0  409/0  196/0-  168/0-  622/0  79/1 

)262/1(  )133/0(  )110/0( )019/0(  )112/0(  )118/0(  )096/0( )099/0(  94/5   

  هندوانه
022/14-  737/1 158/1-  252/1  831/1  710/0  221/0  03/0-  180/0  32/2  

)056/9(  )738/0(  )725/0( )551/0(  )575/0(  )604/0(  )044/0( )107/0(  99/2   

  خيار
247/9  285/0 808/1-  153/0  370/1  744/3 524/0  380/0  512/0  07/2 

)276/7(  )053/0(  )991/0( )033/0(  )940/0(  )347/1(  )139/0( )220/0(  03/4   

  لوبيا
978/3  189/1 304/0-  018/0  903/0  549/0-  076/0  429/0-  202/0  19/2  

)252/5(  )681/0(  )413/0( )032/0(  )448/0(  )238/0(  )107/0( )376/0(  23/2   

  نخود
995/4  874/3  222/6-  603/0  743/1-  518/4  607/0  201/3  732/0  22/2 

)001/12(  )729/2(  )136/2( )188/0(  )891/0(  )376/0(  )104/0( )547/0(  09/6   

  عدس
261/2  648/0 011/0  004/0  663/0  233/0  240/0  194/0  415/0  06/2  

)312/4(  )381/0(  )245/0( )209/0(  )311/0(  )202/0(  )112/0( )278/0(  47/2   

  يونجه
949/8  260/0 052/0  070/0  382/0  159/0  059/0  300/0-  275/0  92/1 

)246/0(  )061/0(  )159/0( )070/0(  )081/0(  )049/0(  )026/0( )133/0(  24/2   
ارقام داخل  # اري در سطح يك درصد،دمعني ***داري در سطح پنج درصد، معني **داري در سطح ده درصد، معني *

  هاي تحقيقمأخذ: يافته    پرانتز خطاي معيار است.
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 زيربخش دام

كه در اين جدول  گونهده است. همانآمبه زيربخش دام  مربوط هاييافته ،2در جدول 
ترين عامل در توليد محصولات دامي سرمايه فيزيكي است و مهم ،در مجموع ،شودمشاهده مي
شود. كار مساعدت مطلوب تنها در مورد شير گاو و گوشت مرغ مشاهده مي يبراي نيرو

داراي رقم  ،هرچند ،كار در قالب متغير سرمايه انساني نيز در مورد گوشت قرمز مساعدت نيروي
ز اهميت كار در مورد ساير محصولات حائ منفي است. نقش نيروي ،مطلق پايين اما به هر حال

   د.كرارزيابي  ي بالاتوان آن را رقمنمي ،ر مقايسه با سرمايه فيزيكياما د ؛آماري و مثبت است
سه محصول گوشت  كه توان گفتمي ،بر حسب مساعدت عوامل توليد ،طور كليبه

و بز در قالب يك گروه قابل  شير گوسفند ،گوسفند و بز، گوشت گاو و گوساله و همچنين
شامل  قالب گروهي مجزا ديد. در گروه اولتوان در و دو محصول ديگر را مي استبندي  طبقه

و  بودهبرابر نيروي كار  چهارمساعدت سرمايه فيزيكي حداقل حدود  ،شدهسه محصول ياد
با در نظر گرفتن  ديگر سخن، مساعدت سرمايه انساني نيز در دو مورد اول منفي است. به

مساعدت سرمايه  كه فتتوان گمي ،كار عنوان بخشي از نقش نيرويساني بهمساعدت سرمايه ان
برابر است. در گروه دوم شامل دو محصول شير  چهارفيزيكي در مقايسه با نيروي كار بيش از 

كار در سطح بالا قرار دارد و اگر مساعدت سرمايه انساني را  بازده نيروي ،گاو و گوشت مرغ
خواهد ايه فيزيكي بالاتر از سرمكار اندكي  نقش نيروي كه توان گفتمي ،ن اضافه كنيمدانيز ب

درصد  پنجبيش از  ،درصد افزايش آن ده ، مساعدت نيروي كار در ازايبود. در مورد شير گاو
و در مورد گوشت  بودهدرصد  2/4اين رقم كمتر از  ،در حالي كه براي سرمايه فيزيكي ،است
طور  هت. بدرصد اس 4/5و  1/5 ،ترتيب ، بهكار و سرمايه فيزيكي ارقام متناظر براي نيروي مرغ
در حالي  ،بازده سرمايه فيزيكي در توليد گوشت قرمز بيش از گوشت مرغ و شير است ،كلي

در نظر گرفتن مساعدت  باكار و بازده نيروي بودهاين روند معكوس  ،كار كه در مورد نيروي
 در كه توان گفتمي ،ين ترتيبدسرمايه انساني، در توليد شير گاو و گوشت مرغ بالاتر است. ب

وجود  ، تفاوت آشكارويژه سرمايه فيزيكي هاز نظر بازده عوامل توليد ب ،ميان محصولات دامي
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هاي دولت در بازار اين  توان به دخالتويژه در مورد شير را مي هدارد. البته بخشي از اين تفاوت ب
 ضمن اينكه دخالت دولت در نيز نسبت داد،گذاري دستوري ويژه در حوزه قيمت هبمحصولات 

   توان از نظر دور داشت.بازار ساير محصولات را نيز نمي
ضريب  ،دهد. همچنينواتسون سطح خودهمبستگي را پايين نشان مي - آماره دوربين

داري نيز دال بر معني Fيا بالاتر است. آماره  80/0ها حدود خوبي برازش براي اغلب تصريح
  . استشده هاي برآوردتصريح

ميان  در 1384- 93تابع توليد محصولات دامي طي دوره نتايج برآورد  - 2جدول 
  هاي استان فارس شهرستان

  متغير
  محصول

  عرض از 
 مبدأ

  سرمايه 
 فيزيكي

  نيروي 
 كار

  سرمايه 
  انساني

  ضرايب
2R و F  واتسون- دوربين  

  بزگوشت گوسفند و 
378/7-  998/0 202/0  050/0-  791/0  

15/2 
# )515/0(  )052/0( )057/0( )009/0( 71/143 

  گوشت گاو و گوساله
421/4-  894/0 236/0  047/0-  880/0  

13/2 
)541/0(  )029/0( )044/0( )009/0( 73/308 

 شير گوسفند و بز
646/2-  651/0 162/0-  097/0  890/0  

86/1 
)594/1(  )138/0( )109/0( )016/0( 99/110 

 شير گاو
272/0-  417/0 512/0  050/0  999/0  

71/1 
)249/2(  )044/0( )194/0( )006/0( 76/7147 

 گوشت مرغ
362/6- 542/0 511/0 123/0  695/0  

01/2 
)005/0(  )052/0( )134/0( )047/0( 62/26 

   ري در سطح يك درصددامعني ***داري در سطح پنج درصد، معني **داري در سطح ده درصد، معني *
  ارقام داخل پرانتز خطاي معيار است. #

  هاي تحقيقمأخذ: يافته
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   باغباني زيربخش
ه شده است. بر ليد براي محصولات باغي منتخب ارائنتايج تخمين تابع تو ،3در جدول 

در حالي كه در  لات تفاوت بسيار زيادي وجود دارد.ميان محصو ،حسب بازده سرمايه فيزيكي
تنها  ، بازده اين نهادهدر مورد زيتون اما بوده،يك بيش از  سرماية فيزيكيبازده  ،مركبات مورد

سرمايه فيزيكي اثر مثبت و  ،شود كه در مورد تمامي محصولاتاست. مشاهده مي 18/0
نقش غالب در توليد  ،در مورد تمامي محصولات ،دار بر توليد محصول دارد. افزون بر اين معني

ت توان محصولامي ،ايه فيزيكي است. بر حسب مساعدت سرمايه فيزيكي به توليدبر عهده سرم
آنها توان شامل مركبات دانست كه بازده د. گروه اول را ميمنتخب را به چند گروه تقسيم كر

كارگيري  هدرصد افزايش در ب يك كه رودو انتظار مي استبسيار بالاتر از ساير محصولات 
توليد را افزايش دهد. گروه دوم شامل گردو، هلو و سيب  درصد 3/1بيش از  سرمايه فيزيكي

با افزايش  كه روداست و انتظار مي يكاست كه بازده آنها نيز فزاينده اما تنها اندكي بالاتر از 
اين  درصد و با فرض ثابت بودن ساير شرايط، توليديك  كارگيري سرمايه فيزيكي به ميزان هب

سرمايه  رصد افزايش يابد. گروهي ديگر نيز مساعدت متوسطد يكنيز حداقل  محصولات
قرار  6/0- 9/0آمده براي اين نهاده در دامنه  دستكه ضريب به ،دهدرا نشان مي به توليد فيزيكي

 ،كه در واقع دانستتوان اين گروه را شامل انگور، خرما، انار، بادام، زردآلو و پسته دارد و مي
 كه استزيتون و انجير شامل نيز  گروه آخرشود. شامل مينيمي از محصولات منتخب را 

 در مورد مساعدت نيروي ،خلاف سرمايه فيزيكيدارند. بر 26/0و  18/0 ، بازده سرمايهترتيب به
شود و در حالي كه در مورد برخي از محصولات مشاهده نمي ي مشخصروند ،كار به توليد
تواند بيش از مقدار متناظر افزايش نيروي كار، يكار بيشتر م استفاده از نيروي ،مانند مركبات

استفاده از اين عامل توليدي در  ،توليد را افزايش دهد، در مورد برخي ديگر مانند انار و پسته
كارگيري آن منجر به كاهش توليد شده است.  هب ،ناحيه غيراقتصادي قرار دارد و در سطح فعلي

در نظر از ساير محصولات مجزا  ردو و زيتوناگر سه محصول مركبات، گ ،طور كلي هاما ب
، كار به توليد با فرض ثابت بودن ساير عوامل اعدت نيرويمس كه توان گفتمي گرفته شود،
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 ،در مجموع رو، از اينيا فاقد اهميت آماري است و يا در سطح بسيار پايين قرار دارد و  منفي
اي  تناسب و رابطه ،د. افزون بر اينكركار را در سطح پايين ارزيابي  توان مساعدت نيرويمي

 شود. البته در خصوص نيرويكار نيز مشاهده نمي ويميان بازده سرمايه فيزيكي و نير مشخص
بايد بخشي از مساعدت آن به توليد را در  ،آمده براي اين متغير دست ، افزون بر ضريب بهكار

 كه افزون بر كميت يا تعداد نيرويين ترتيب دب وجو كرد، قالب متغير سرمايه انساني نيز جست
تواند بر توليد مؤثر باشد كه در قالب متغير سرمايه انساني ديده نيز مي هاكار، كيفيت يا دانش آن

جز در موارد معدود شامل زيتون، مركبات، انجير و گردو كه  شده است. متغير سرمايه انساني به
ز اهميت داراي مساعدت مثبت و حائ محصولات در مورد ساير ،كند ميبه توليد ن مساعدتي

آماري است. اما در مورد اين محصولات نيز تفاوت بسيار بارز در سطح يا ميزان مساعدت اين 
درصد افزايش سرمايه انساني با فرض ثابت  يك با ين ترتيب كهدب ،شودديده ميمتغير به توليد 

در مورد  يابد، امادرصد افزايش  3/0توليد زردآلو بيش از كه رود بودن ساير عوامل، انتظار مي
درصد  05/0- 11/0براي ساير محصولات نيز در حدود  ودرصد  03/0 تنها حدود ، اين رقمپسته
قرار  بالامساعدت سرمايه انساني به توليد در سطح  ،. در مورد اغلب محصولات باغياست

بارندگي بالاتر در  مناطق داراي كه دهدنشان مي ،طور كلي هن نيز بمارتندارد. شاخص دي
توان نيمه شمالي  رو، مي بيشتري براي محصولات باغي برخوردارند و از اين تواناز فارس استان 

   .ارزيابي كردبيشتر براي توليد محصولات باغي  توانو غرب استان فارس را داراي 
 اي گونه به دهد،وردشده را نشان ميآهاي برهاي تشخيص نيز مطلوب بودن تصريحآماره

دهد و ون سطح خودهمبستگي جملات اخلال را پايين نشان ميواتس - كه ضريب آماره دوربين
درصد است. اهميت  99داري ها در سطح معنيداري اين تصريحنيز حاكي از معني Fآماره 

اي كه اين ضريب گونهبه شود،ها با مقدار بالاي ضريب خوبي برازش نيز تأييد ميبالاي تصريح
  است. 90/0ها بالاتر از ب تصريحبراي اغل



......يدر بخش كشاورز گذاري سرمايه بندي اولويت    

٢۴۵  

هاي  ميان شهرستان در 1384-93ة نتايج برآورد تابع توليد محصولات باغي طي دور - 3جدول 
  استان فارس

  متغير
  ولمحص

 عرض از
 مبدأ

 سرمايه
 فيزيكي

 نيروي
 كار

 سرمايه
 انساني

  شاخص 
  مارتن دي

  ضرايب
2R و F  

  - دوربين
  واتسون

  مركبات
389/12- 394/1 219/1 020/0- 004/0  999/0  79/1 #)507/1( )042/0( )123/0( )003/0( )002/0( 01/23398 

 زيتون
389/3- 183/0 684/0 092/0 017/0  419/0  85/1  )916/2( )050/0( )281/0( )082/0( )159/0( 69/16 

  انار
414/16 706/0 212/1- 048/0 029/0  996/0  75/1 )553/2( )059/0( )240/0( )010/0( )013/0( 28/1659 

 انجير
133/3- 260/0 296/0 045/0 206/0  948/0  11/2 )409/1( )124/0( )157/0( )104/0( )116/0( 85/15 

 خرما
465/5- 689/0 411/0 090/0 068/0  982/0  24/2 )186/25( )333/0( )402/2( )047/0( )029/0( 66/196 

 بادام
308/0- 764/0 131/0 057/0 157/0  907/0  82/1 )503/0( )025/0( )051/0( )034/0( )038/0( 15/217 

 پسته
948/1 905/0 130/0- 031/0 049/0  952/0  19/2  )589/0( )008/0( )050/0( )015/0( )041/0( 89/393 

  گردو
660/13- 053/1 371/1 058/0- 025/0  999/0  19/2 )961/5( )011/0( )570/0( )018/0( )006/0( 56/13371 

 هلو
268/8 083/1 689/0- 110/0 117/0  609/0  76/1 )112/10( )038/0( )967/0( )034/0( )065/0( 53/37 

 زردآلو
840/21- 870/0 001/2 309/0 099/0-  977/0  91/1 )602/14( )118/0( )488/1( )137/0( )057/0( 19/131 

 سيب
513/3 049/1 227/0- 098/0 208/0  810/0  71/1 )029/1( )056/0( )093/0( )054/0( )124/0( 02/94 

 انگور
025/5 664/0 182/0- 076/0 173/0  496/0  06/2 )227/3( )090/0( )288/0( )025/0( )083/0( 61/38 

   داري در سطح يك درصدمعني ***داري در سطح پنج درصد، معني **داري در سطح ده درصد، معني *
  هاي تحقيقمأخذ: يافته    ارقام داخل پرانتز خطاي معيار است. #
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  گيري و پيشنهادهانتيجه
زده عوامل توليد ز اهميت وجود تفاوت گسترده ميان محصولات از نظر بانكته حائ

زيرا مشاهده  كند،گذاري گوشزد ميرا در سرمايهكه لزوم بررسي موردي محصولات  ،است
بازده سرمايه ميان محصولات بسيار متفاوت است.  ،طور مشخصبازده عوامل توليد و به كه شد

بر  ،برداران توجه شود. در ميان محصولات زراعيبايد به تركيب توليد بهره ،در اين خصوص
 نسبت به ساير محصولات زارعي فرنگي و لوبياحسب بازده سرمايه فيزيكي، برنج، جو، گوجه

لويت بالاتر به بايد او ،در خصوص محصولات زراعي ،ند. همچنينبرخورداربازده بالاتر  از
آلات و ساختمان داده شود. ويژه به ماشين هو ب )جز زمين و تجهيزات آبياري سرمايه فيزيكي (به

هاي بر اساس بازده سرمايه، گوشت قرمز در مقايسه با ساير فرآورده ،ميان محصولات داميدر 
لازم است به اين محصولات اولويت بالاتري  رو، ؛ از ايندامي از موقعيت بهتري برخوردار است

با نگاه به بازده سرمايه فيزيكي، مركبات، گردو،  ،در مورد محصولات باغي ،داده شود. همچنين
  سيب، پسته و زردآلو بايد از اولويت بالاتري برخوردار باشند. هلو،

بازده سرمايه محصولات دامي و باغي در مقايسه با محصولات زراعي  ،طور نسبي هب
بايد به تركيب توليد و  ،در مورد محصولات زراعي رو، است و از اينداراي تشابه بيشتري 

در خصوص محصولات  كه رسدر مينظ به تفاوت ماهيت محصولات توجه بيشتري شود.
بازار ممكن است مطلوب  مخاطرةكاهش  لحاظاين تنوع از  ، تنوع بيشتري وجود دارد؛زراعي

ممكن است به درآمد پايين منجر  ،دليل عدم تخصص كافي در توليد ، بهباشد اما از سوي ديگر
 دهد.  بازپرداخت را افزايش مخاطرةتواند در شرايط دريافت اعتبار، شود و مي

ين معني كه به اعتبار ضريب ، بدبندي جغرافيايي نيز قابل استنباط است نوعي از تقسيم
 مناطق شمالي و غربي استان ،طور تلويحي هشاخص اقليمي، مناطق داراي بارندگي بيشتر و ب

تواند در توزيع منابع اعتباري توليد مي ، كه خودندبرخوردارموقعيت بهتري در توليد  از فارس
شوند. از ميان عمده محصولات باغي در مناطق يادشده توليد ميرد توجه قرار گيرد. مو

 پنبه،نخود،  ،سيب، انگور، انجير و بادام و از ميان محصولات زراعي ،محصولات باغي
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د كه دانش نيروي كار شمشخص  ،همچنين ند.دارزميني و خيار شرايط اقليمي مساعدتري  سيب
، اين اثرگذاري محدود را طور تلويحي هي به توليد ندارد و بمساعدت يا سرمايه انساني چندان

سوي  دهي توليد بهمنظور جهت، بهدر اين خصوصبه سنتي بودن شيوه توليد نسبت داد.  توان مي
سرمايه انساني يا دانش  از توان . در تخصيص منابع اعتباري، ميشودي بهتر توصيه ميها فناوري
  .سود جستبندي براي اولويتديگر معياري  در قالب نيز كار نيروي
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  .185-161صص 
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 هــاي گنــدم آبــي در تحقيقـــات    لايــن 
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محمدنبي شهيكي تـاش، محمـد قربـاني،    

شماره ، 27؛ سال كمالي محمدرضا جلال

  .180-163، صص 1398 ، پاييز107

اثــرات سياســت محــدوديت عرضــه آب  -۳

ــة    ــر الگــوي كشــت: مطالع ــاورزي ب كش

ــتان     ــلان در اسـ ــت دهگـ ــوردي دشـ مـ

كردسـتان؛ محمــدعلي اســعدي، محمــود  

؛ ي، سيدابوالقاسـم مرتضـوي  رحيم حاجي
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هـاي گسـتردة پنلـي     خودتوضيحي با وقفه

)Panel ARDL   بيـدي،   )؛ نويـد كـارگر
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  .144- 121، صص 1398زمستان ، 108
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47-77.  

ــت   -۷ ــداري سياســ ــابي پايــ ــاي  ارزيــ هــ

گذاري آب كشاورزي بـا اسـتفاده    قيمت
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، شـماره  27؛ سال نژاد رياضي، مهدي كاظم

  .298- 275، صص 1398، بهار 105

الگوي تأثيرگـذاري عوامـل اقتصـادي و     -۱۰

مـرغ بـراي    فني در كيفيـت پوسـتة تخـم   

 كاهش ضايعات در واحدهاي توليد تخم

اكبـر   مرغ اسـتان خراسـان رضـوي؛ علـي    

ري، رضـا بهـاري كاشـاني، حكيمـه     سرو

تابســتان ، 106 ، شــماره27؛ ســال هــاتف

  .132-109، صص 1398

ونقل  الگوي مسيريابي بهينة ناوگان حمل  -۱۱

توزيع گوشت مرغ شهر تهران در حالت 

چنـــدقرارگاهي بـــا محـــدوديت پنجـــره 

زماني؛ فرشيد رياحي درچـه، اميرحسـين   

؛ سـال  چيذري، رضا اسـفنجاري كنـاري  

 ، صــص1398زمســتان ، 108 ، شــماره27

239-272.  

هاي بازاريابي شير خام در  نتخاب كانالا  -۱۲

زنجيرة تـأمين لبنيـات شهرسـتان كرمـان:     

ــه؛  ــت چندگانـــ ــه  روش لاجيـــ نجمـــ

ــادي، صــديقه نبــي علــي ئيــان، حســين  آب

، 108 ، شماره27؛ سال مهرابي بشرآبادي

  .40-21، صص 1398زمستان 

بندي مناطق توليدي گندم آبي و  اولويت  -۱۳

هاي مزيت  م در ايران بر مبناي شاخصدي

ــدي؛ ــهاب سيد تولي ــد  ش ــاقري، حام ميرب

، شـماره  27؛ سـال  پـور رفيعي، حامد اكبر

  .118-91، صص 1398بهار ، 105

هاي لبني به كمك  بندي شركت اولويت  -۱۴

اســـاس  عناصــر آميختـــة بازاريــابي بـــر  

مشـتريان: مطالعـة مـوردي      مندي رضايت

ر، رؤيـا  بها اسماعيل پيش شهرستان تبريز؛

شماره ، 27؛ سال اله حياتي فردوسي، باب

  .109-81، صص 1398 ، پاييز107

ــرآورد ارزش -۱۵ ــالقوة   بــــ ــزودة بــــ افــــ

هاي كشاورزي ايـران (مقايسـة    زيربخش

ــت ــوين و  رهياف ــاي ن ــب ه مرســوم)؛ زين

شـماره  ، 27سـال   ؛اميدوار، رضا مقدسـي 

  .204-171، صص 1398بهار ، 105

 برآورد شكاف توليد بخش كشاورزي و -۱۶

تأثير آن بر نرخ تورم در مناطق روستايي 

ــه  ــر نظري ــدي ب ــران: نق ــاي لوكــاس؛  اي ه

فـر، محمدرضـا زارع    محمدرضا رضـايي 

؛ مهرجــردي، حســين مهرابــي بشــرآبادي

ــال  ــماره27س ــتان ، 108 ، ش ، 1398زمس

  .237-205 صص
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بـي بـين   بررسي برنامة مبادله مجوزهـاي آ   -۱۷

ــايين  دســت ســد  كشــاورزان در اراضــي پ

ناز جانسوز،  د شهركي، پريوشمگير؛ جوا

، 105، شماره 27؛ سال محمد عبدالحسيني

  .170- 141، صص 1398بهار 

ــاري     -۱۸ ــاربرد سيســتم آبي ــأثير ك بررســي ت

اي در ميزان توليد انگـور يـاقوتي و    قطره

عوامل مؤثر بر پـذيرش آن در شهرسـتان   

ــل؛ ــميرا    زابـ ــهركي، سـ ــي سردارشـ علـ

 ، شـماره 27؛ سال اميرزاده، محسن رفعتي

  .208-187، صص 1398تابستان ، 106

ــات     -۱۹ ــرات ترجيحــــ ــي تغييــــ بررســــ

كنندگان بـراي روغـن خـوراكي     مصرف

مـــــايع: كـــــاربرد آزمـــــون  جامـــــد و

مطالعـــة مـــوردي اســـتان  :ناپارامتريـــك

 ــ ــارس؛ س ــاكري  ف ــا ش ــو، رض عيد مهرج

 ، پـاييز 107شـماره  ، 27؛ سـال  آبـاد  بستان

  .21-1، صص 1398

بررســي تغييــرات ســطح زيــر كشــت و       - ۲۰

ــودآوري  ــال   س ــر اعم ــه در اث محصــول پنب

هاي حمايتي دولت: مطالعة موردي  سياست

ــان؛ ــتان گرگــ ــتمي  شهرســ ــه رســ فهيمــ

زاده، رامتـــين  مســـكوپايي، علـــي كرامـــت

، 27؛ ســال االله كشــيري جــولايي، حبيــب 

  .62- 41، صص 1398زمستان ، 108 شماره

بررسي سياست توسعة گل محمـدي در    -۲۱

شــماره ، 27؛ ســال ســيدجواد ميــر ايــران؛

  .205-183 ، صص1398 پاييز ،107

ــاركت   -۲۲ ــي مشـ ــل انگيزشـ بررســـي عوامـ

ــاورزان در بـــورس شـــاخص ــاي  كشـ هـ

ــت  ــرا نعم ــازنين  هواشناســي؛ زه ــي، ن اله

فكوري، سيدعلي حسيني يكـاني، حميـد   

ــژاد ــال اميرن ــماره ، 27؛ س ــاييز107ش  ، پ

  .45-23، صص 1398

بررسي عوامل مؤثر بر حاشـية بازاريـابي     -۲۳

از رگرسـيون   در دشت نيشابور با استفاده

محمدرضــا كهنســال، هــادي     فضــايي؛ 

ــي  ــي داران ــال رفيع ــماره27؛ س ، 106 ، ش

  .154-133، صص 1398تابستان 

بررسي عوامل مؤثر بر قيمت آرد و نـان    -۲۴

در صــورت اجــراي سياســت آزادســازي 

ليلـي ابوالحسـني،    ها در اين حوزه؛ قيمت

ناصر شاهنوشي، آرش دورانديش، حميد 

شماره ، 27ال س؛ طاهرپور، عباس غفاري

  .19-1، صص 1398 ، زمستان108

ــارايي و    -۲۵ ــؤثر در كـ ــل مـ ــي عوامـ بررسـ

وري توليدكنندگان پسـتة شهرسـتان    بهره

 سيرجان بـا تأكيـد بـر سـرماية اجتمـاعي؛     

نـژاد، ابوالفضـل محمـودي،     ژاله كوركي

فــدايي، حســين مهرابــي  حســن شــوكتم

تابستان ، 106 ، شماره27؛ سال بشرآبادي

  .108-83، صص 1398
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محيطـي   هـاي زيسـت   سازي سياست بهينه  -۲۶

بخش زراعت كشاورزي ايران مبتنـي بـر   

 سازي چندهدفة دوسطحي؛ رهيافت بهينه

مهدي جعفـري، جـواد شـهركي، احمـد     

 ، زمســتان108شــماره  ،27ســال  ؛اكبــري

  .90-63، صص 1398

ــه -۲۷ ــابي الگــوي كشــت محصــولات   بهين ي

زراعي شهرستان ري با توجه به مخاطره؛ 

رامتين جـولايي، فرشـيد    محمد بهادري،

شـماره  ، 27؛ سـال  اشراقي، اعظم رضايي

  .163-133 ، صص 1398 ، پاييز107

هـاي محصـولات    تأثير آگـاهي از ويژگـي   - ۲۸

ارگانيك در تمايل به مصرف آتي زعفران 

ارگانيـــك بـــراي خانوارهـــاي شهرســـتان 

ــهد؛ محمــد قربــاني، پريســا عليــزاده،      مش

، 106 ، شـماره 27؛ سال اميرحسين توحيدي

  .53- 31، صص 1398تابستان 

تحليـل آثـار بــالقوة آزادسـازي تجــاري      -۲۹

بخش كشـاورزي بـر پيونـدهاي پسـين و     

سـتانده   -پيشين با استفاده از جـدول داده 

محمـد كيـاني   ؛ 1390 شـده سـال   هنگام به

صـادق   موسـوي، االله  حبيبكياني، سيد ده

بهــار ، 105، شــماره 27؛ ســال خليليــان

  .34-1، صص 1398

ي توسعة بخش كشاورزي تحليل راهبرد -۳۰

ــه روش  ــاتريس  SWOTب : QSPMو م

ــز درياچــه   مطالعــة مــوردي حوضــه آبري

؛ زاده حسـين صـادقي، مينـو خـان     اروميه؛

ــال  ــماره27س ــتان ، 108 ، ش ، 1398زمس

  .120-91صص 

توزيع جغرافيـايي صـنعت غـذا و عوامـل      -۳۱

مؤثر بر تراكم آن در كشورهاي منتخـب  

ال ؛ س ـميرعبدالـه حسـيني   و ايـران؛  جهان 

ــماره 27 ــار ، 105، شـ ــص 1398بهـ ، صـ

205-236.  

هـاي اسـتان كرمـان     بنـدي شهرسـتان   رتبه -۳۲

 منظور دريافـت اعتبـارات كشـاورزي؛    به

ــي   ســكينه شــمس ــين مهراب ــديني، حس ال

بشرآبادي، محمـدعلي يعقـوبي، صـديقه    

؛ سـال  رضـا پـورابراهيمي  ئيـان، محمد  نبي

ــماره 27 ــار ، 105، شـ ــص 1398بهـ ، صـ

119-140.  

هــاي  بنـدي شـاخص   لويـت شناسـايي و او  -۳۳

وري عوامل توليد در صنعت  مؤثر بر بهره

مرغ گوشتي اسـتان آذربايجـان غربـي بـا     

ــدترين –روش بهتــرين  ــازي؛ ب مهــدي  ف

؛ ســال زاده ا... اصــغري نصــراللهي، عــزت

، صــص 1398تابســتان ، 106 ، شــماره27

237-261.  

هـاي بازدارنـدة    شناسايي و تحليـل مؤلفـه   -۳۴

زميني  ل سيبتوسعة زنجيرة تأمين محصو

در اســــــتان همــــــدان از ديــــــدگاه   

مجيــد زارعــي، ناصــر   ؛ توليدكننــدگان

شـماره  ، 27؛ سال مطيعي، خليل كلانتري

  .259-239، صص 1398 ، پاييز107
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ــرنجآكــار -۳۵ ــاران   يي ب ــة گهرب كــاران منطق

قطعيـت؛ طـاهره    ساري در شـرايط عـدم  

، علي حسـيني يكـاني  رنجبر ملكشاه، سيد

فاطمه كشميري كلائي، خديجـه عبـدي   

، 1398بهار ، 105، شماره 27؛ سال ركني

  .58-35صص 

ــار -۳۶ ــا   آك ــران ب ــه در اي ــد پنب ــي تولي يي فن

هـاي   يژه دادهاستفاده از انواع الگوهاي و

پانلي؛ معصومه رشـيدقلم ، قـادر دشـتي،    

، 105، شماره 27؛ سال بهار اسماعيل پيش

  .90-59، صص 1398بهار 

ــين   كــاربرد روش  -۳۷ ــش در تعي ــارن ن نامتق

هـاي آب   ميـزان برداشـت بهينـه از سـفره    

ــت؛   ــت جيرفـ ــي دشـ ــراهيم  زيرزمينـ ابـ

ديان، علـي  محمدي سليماني، مجيد احم ـ

فــدايي،  زاده، محســن شــوكت  كرامــت

ــودي ــال ابوالفضــل محم شــماره ، 27؛ س

  .238-207 ، صص1398 ، پاييز107

ــدل  -۳۸ ــر    م ــؤثر ب ــل م ــي عوام ــازي بررس س

ت كشـاورزي  هاي قيمت محصولا نوسان

ــار،   ــوردي خيـــ ــه مـــ ــران: مطالعـــ ايـــ

پياز؛ مرتضي زميني و  فرنگي، سيب گوجه

ــاس عــرب  تهــامي ــور، عب ــريم  پ ــازار، م م

ــدي ــب حام ــال نس ــماره27؛ س ، 106 ، ش

  .236-209، صص 1398تابستان 

مديريت ريسك خشكسـالي كشـاورزي    -۳۹

گيــري  هــاي تصــميم بــا اســتفاده از روش

 چندشاخصة فازي در شهرستان فردوس؛

محمد خليلي، زهـرا نـاجي عظيمـي،    دسي

بهـار  ، 105، شماره 27؛ سال سميرا حرثي

  .274-237، صص 1398

نقش تشكيل بازار آب در ميزان اسـتفاده   -۴۰

 ةمطالع: از منابع آبي در بخش كشاورزي

ليلـي ابوالحسـني،    ؛موردي دشت مشـهد 

ناصر شاهنوشي، علي رهنما، الهـه اعظـم   

 ، شـماره 27؛ سـال  رحمتي، فاطمه حيران

 .29-1، صص 1398تابستان ، 106
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Abstract 

Financial and credit institutions including agricultural banks encounter limited 

resources. So, to keep their financial ability to support agricultural production 

sustainably as well as to allocate the financial resources optimally, they should 

prioritize the activities based on their capital returns. In this regard, this study 

aimed at analyzing the capital returns of the selected agricultural products in 

Fars province of Iran. For this purpose, an individual production function 

comprising both physical and human capitals was estimated for all selected 

products including agronomical, horticultural and livestock products using panel 

data of 2005-2014. The findings showed that for all activities, the physical 

capital had the most contribution to production; however, this contribution 

varied among the products significantly. Comparatively, the capital returns for 

horticulture and livestock activities tended to be higher. The returns ranged from 

0.45 to 0.8 for agronomical products while the corresponding ranges were 0.5-

0.9 and higher than 0.7 for livestock and horticultural products, respectively. In 

addition to the physical and human capitals, as an innovative and control 

variable, De Martonne climatic index was used in estimated equations. This 

allowed an assessment of the geographical implications, indicating that regions 

with higher precipitation, possibly northern and western regions, had better 

condition to grow output, deserving to be taken into consideration in allocating 

the credit resources. Based on the capital returns, among the livestock products, 

red meat might be prioritized while among the horticultural products, citrus, 

walnuts, peach, apple, pistachios and apricot would be preferred over others. As 

for agronomical activities, investment priority belongs to machineries.  
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Abstract  
The proper combination of different land use patterns is one of the important 
factors in maintaining and sustaining water and soil resources, especially in 
basin areas. Considering economic, social and environmental criteria, this study 
aimed at investigating the optimal and sustainable land uses in Hablehroud 
Basin in Tehran and Semnan provinces of Iran. Thus, the SWAT as a model and 
the PROMETHEE and ELECTRE models as two samples of the multi-attribute 
decision making method were employed. Data for calculating the environmental 
criteria such as temperature, rain, humidity and evaporation were collected 
during 26 years and those for the economic and social criteria such as production 
cost, gross income and employment were collected in 2017. The study results 
indicated that the horticulture use of land in the south areas of the basin had the 
first rank and the pasture use of land in the north had the last rank both in terms 
of socio-economic and environmental criteria. Also, comparing the socio-
economic criteria with the environmental ones, opposite ranks were observed for 
horticulture land use in the north and pasture land use in the south areas. 
Therefore, based on the results, some recommendations were made to improve 
the current land use situations as well as to develop the land use patterns in the 
studied basin. 
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Abstract  
Fast droughts have an extreme effect on farmers. Useful adaptations make 
smaller negative impacts of the event and vulnerability evaluations of local 
socioeconomic ecosystems help to start off the process. This aimed at 
identifying and assessing the socioeconomic and environmental vulnerability of 
households in four village clusters of Bakan plain in Eghlid County of Iran. Data 
were collected on the principal components of exposure, sensitivity and adaptive 
capacity through face to face interviews with 122 farming households of the 
rural clusters in summer 2018. These principal components were calculated and 
integrated to create the vulnerability index. The results revealed significant 
levels of exposure to drought and sensitivity to this extreme event, but restricted 
capacities to adapt among spatial clusters, resulting in high socioeconomic and 
environmental vulnerability. Yet, there was found a variation in the vulnerability 
among the studied households because of different socioeconomic factors such 
as their livelihood assets; so, they had few adaptive capacities. Finally, it was 
recommended to take an adaptation policy to consider the needs of the most 
vulnerable households via a ‘Poor People First’ approach. 
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Abstract 
This study aimed at estimating the consumers' willingness to pay (WTP) a 
premium price and examining the factors influencing them for health-oriented 
chicken meat in Shiraz city of Iran. For this purpose, the health-oriented chicken 
meat with three attributes (including antibiotics free production process, full 
emptying of chicken abdominal contents during slaughtering and average 
carcass weight, i.e. size chicken, at the place of supply) was primarily introduced 
to the consumers. Contingent valuation method with single and double bounded 
questionnaires was used to assess the consumers’ willingness to pay (WTP) by 
completing 601 face to face questionnaires during autumn 2017. By performing 
a pretest, the parameters of the WTP distribution of target statistical population 
were determined and based on the methodology of Cooper (1993), the bid price 
vector was selected optimally. The results of the econometric models estimation 
showed an efficiency superiority of the double-bounded model over the single-
bounded model. In addition, the household head’s educational level and the 
household income indicated positive effects on WTP while age and household 
dimension represented significantly negative effects. The extra consumers' WTP 
for health-oriented chicken meat was estimated to be averagely 26420 and 
24240 IR Rial/Kg for single and double bounded models, respectively, that is, 
35 and 32 percent of the conventional chicken meat price. Willing to pay an 
extra price implicitly implies a potential demand, suggesting an opportunity for 
the producers to gain from the health-oriented chicken meat in the market. 
 
Keywords: Health-Oriented Chicken, Contingent Valuation, Vector of Bid 
Values, Willingness to Pay (WTP), Shiraz (City). 
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Abstract 
Impact of trade liberalization in different economic sectors on environmental 
pollution in Iran has become one of the challenges faced by policymakers. This 
study aimed at investigating the effects of agricultural intra-sectoral trade 
liberalization indexes on environmental degradation in Iran using the indexes of 
level of international trade (LIT), integration of international trade (IIT) and 
agriopenness in agriculture sector within Johansen-Juselius cointegration model 
(VECM) for the period of 1981-2015. The study results showed that all of these 
three indexes had significantly negative effects on the environmental 
degradation; also, intensity of energy consumption in agriculture sector and 
value added in this sector caused an increased environmental degradation. 
Finally, it was suggested that the government should pay more attention to 
transnational and extraterritorial cultivation while supporting the agricultural 
products with high relative advantages and less degradation impact on the 
environment of the country as well. 
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Abstract 
Considering the hypothetical bias in the choice experiment is known as a 
traditional hypothesis in literature of the subject. But how to apply the methods 
of reducing the hypothetical bias is still a controversial issue among researchers. 
Considering the hypothetical bias, this study suggested further evidence 
regarding the preferences of organic tea consumers in Tehran city of Iran. The 
data and information needed for this study were obtained through the 
questionnaires completed randomly by 405 individual consumers in 2016. The 
choice experiment method and the logit model were used to survey the 
preferences of organic tea consumers in three groups. The study results showed 
that for the three different groups of base (without considering the hypothetical 
bias), cheap talk, and honesty priming, the average amounts of willingness to 
pay for the attributes were estimated 116080, 274940, and 186410 IR Rials, 
respectively, indicating that the application of hypothetical bias mitigation 
techniques would cause a reduction in the bias and more realistic willingness to 
pay of the consumers. With respect to the consumers’ high willingness to pay 
for the organic tea characteristics, it was recommended to raise the people’s 
awareness about the benefits of organic tea, resulting in an increase in demand 
of the product and the health in community as well. 
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Abstract 
Production inputs are one of the most important factors affecting the risk of 
agricultural products. This study aimed at investigating the effects of inputs on 
the production risk of irrigated and rainfed wheat through the information 
collected from 221 producers of these products in eastern region of Golestan 
province of Iran in the 2015-2016 cropping year using the suggested model of 
Just and Pope (1979). The results showed that for both products, seed input had 
a significant positive impact on the average production; also, the inputs of 
fertilizer and consumed water had the production increasing impact on the 
average irrigated wheat production, while such an impact could be found by 
application of the inputs including fertilizer, pesticide, machinery and labor for 
the rainfed wheat. In addition, the study results indicated that the pesticide input 
used for both products had a risk increasing impact on the production; 
furthermore, the inputs of seed and labor for the rainfed wheat and the fertilizer 
and machinery inputs for the irrigated wheat reduced the production risk. 
Therefore, the study recommended using properly the risk reducing inputs at the 
right time to reduce the production risk of irrigated and rainfed wheat crops and 
as a result, to increase the average production of such a strategic product. 
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Abstract 
Given the importance of understanding the agricultural risk behavior for useful 
policy making in agriculture, this study aimed at determining the degree of 
absolute risk aversion of farmers in Goharbaran region of Sari County in Iran 
using multi criteria decision making (MCDM) analysis. Then, the relation 
between the degree of risk aversion of the farmers and their socio-economic 
characteristics were investigated. Required data were collected through 
questionnaires and interviews with 250 farmers in 2014. The study results 
showed that majority of the farmers belonged to the group with high level of risk 
averse; and among their effective socio-economic characteristics (including age, 
education, farm size, family size, agricultural income, percentage of income 
from farming, land ownership, farming experience and loan), the variables of 
agricultural income, percentage of income from farming and family size were 
positively and farm size and loan negatively correlated with the absolute degree 
of risk aversion of the farmers. Considering the high degree of risk aversion 
among majority of the studied farmers, the risk management would seem to be 
highly important. Therefore, a number of measures like common cultivation, 
product diversification and population control by the farmers themselves and 
strategies such as development of cooperatives, credit expansion, guaranteed 
prices, insurance and establishment and development of futures markets by 
policy makers were suggested. 
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Abstract 
Energy subsidy reform effects on various social groups (producers and 

consumers) have always been a challenging dilemma for policymakers and 

researchers in agricultural economics. This study aimed at investigating and 

quantifying the impacts of targeted energy subsidies on the well-being of 

consumers and producers of rice in Iran using price endogenous mathematical 

programming model. The results showed that the targeted subsidies for fuel as a 

very influential factor in the production and marketing of rice could cause a 

slight decrease in production as well as increases in prices; then, a new 

equilibrium in the market would be created for this product, so that the social 

welfare might be reduced due to a reduced consumers’ welfare while indicating 

a slight increase in the welfare of rice producers. Therefore, the implementation 

of this policy might create a recession in the rice market. Accordingly, the 

investment in production technology through the use of improved and high yield 

seeds and the increase in consumption efficiency by reducing the rice waste 

were recommended for increasing the production and supply of the products. 

 
Keywords: Targeted Energy Subsidies, Welfare of Producers and Consumers, 

Rice. 
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Abstract 
Iran, as a country with considerable climatic variations, is one of the most 
diverse regions of the world in terms of vegetation. This makes it possible to 
produce many agricultural products in the country. Although the figures 
represent relative growth of agricultural exports over several years, the volatility 
of these facts and figures is great, and in most cases, export performances are 
annually lower than the year forecast. With this approach, this study aimed at 
examining and evaluating the factors affecting the Iran’s exports of agricultural 
products and food industry during 1991-2014, with emphasis on competitiveness 
index of real exchange rate. For this purpose, the panel data approach was used 
to calculate the integrated bilateral real exchange rate. The study results showed 
a significantly positive effect of integrated real exchange rate on the Iranian 
export of agricultural and food industry products. The results also revealed that 
national income of importing countries had a significantly positive effect on 
export demand and its extent was greater than that of the integrated bilateral real 
exchange rate. Accordingly, with one percent increase in the competitiveness 

index of integrated bilateral real exchange rate and the national income, export 
demand increases by 0.19 and 1.41 percent, respectively. Finally, the results 
indicated that unlike the two aforementioned variables, the relative prices of 

exports had a significantly negative impact on export demand of Iran, so that 
during a long run, with one percent increase in the relative prices, export 
demand would reduce by 0.78 percent. 

 
Keywords: Integrated Real Exchange Rate, Export Demand, Agricultural 
Products and Food Industry, Panel Data.  
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