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 اقتصادي كارآيي افزايش براي ياديز توان نتايج تحقيق نشان داد كه .شدند بنديرتبه
 عامل كارآيي فني ؛ همچنين،دارد وجود همطالع مورد مناطق در چغندرقند توليدكنندگان

نيز عامل پايين  چغندرقند توليد مقياسكارآيي  و اقتصادي بودههاي  كارآيي در تفاوت اساسي
 غربي، آذربايجان هاياستانترتيب،  محاسبات، به نتايج اساس بر .است بودن كارآيي فني

 اصفهان قزوين، هاياستان و رتبه بالاترين خوزستان و جنوبي خراسان فارس، ،رضوي خراسان
 بين در داد كه نشان يبند رتبه جينتا ند.كارآيي متقاطع داشت در را هرتب ترين پايين كردستان و

 از اند، داده اختصاص خود به را چغندرقند ديتول از يبيشتر سهم كه هايي استان ،آكار هاي استان
 مجازي واحد متقاطعكارآيي  لمد ؛ افزون بر اين،برخوردارند تري مطلوبكارآيي  وضعيت
 ترين مطلوب ،كارآيي بندي رتبههاي  روش ساير با مقايسه در ،آل ايده آنتي نسبي گيرنده تصميم
با  ان،يدر پا دهد. مي قرار اختيار در كارا ةگيرند تصميم واحدهايكارآيي  تمايز براي را نتيجه

 ، توسعة كشت آن در اين استانتانخوزس استان در چغندرقند توليد توجه به بالا بودن كارآيي
   شود. مي توصيه

 
  چغندرقند. متقاطع،كارآيي  روش ،پيترسن و اندرسن روش ها،داده پوششي تحليل ،كارآيي ها: كليدواژه

   C60 و JEL : Q12، Q13، Q18 بندي طبقه
  

  مقدمه

 د،شومي كشت نيشكر و چغندرقند محصول دو هر ،وهوايي آب تنوع دليل به ،ايران در
 است سردسير نواحي محصول چغندرقند و گرمسير نواحي محصول نيشكر كهيا گونه به
)Najafpour, 2014(. و رود مي شمار به كشور راهبردي و صنعتي محصولات از يكي چغندرقند 

داخلي در اقتصاد  شكر و قند تأمين و اشتغال لحاظ به وابسته صنايع و محصول اين زراعت
 سطح اطلاعات، و آمار بررسي .)Yazdani and Pishbahar, 2005( ددار مهمي نقش كشور
 با چغندر توليد نزولي روند بيانگر 1381- 95 هايسال طي چغندرقند توليد و كشت زير

 اين توليد و كشت زير سطح كه يا گونه است، به كشت زير سطح راتيتغي روند تأثيرپذيري از
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 و هكتار هزار 110 به 1381در سال  تن ميليون شش و هكتار هزار 8/191 ، ازترتيب به ،محصول
  .)MAJ, 2017( است يافته كاهش 1395در سال  تن ميليون 9/5

 با يفناور عمده تغييرات و توليد عوامل كاربرد افزايش طريق از چغندرقند توليد افزايش
 توليد زايشاف راه ترينعملي و بهترين ،كنوني شرايط در ،رو اين از روست. هروب هاييمحدوديت

 ايجاد غذايي، مواد تأمين نظر از ،موضوع اهميت ).Shafiei et al., 2007( استكارآيي  بهبود
 درخور ،دارد ملي ناخالص توليد در كه سهمي و هابخش ساير با آن روابط و ارز تأمين اشتغال،
 كشت يرز سطح و توليد افزايش منظور بهرو،  از اين .)Nemati et al., 2005( است ملاحظه

 اصول كاربرد و فنيكارآيي  بهبود سطح، واحد در عملكرد بردن بالا طريق از بايد ،چغندرقند
 از ،همچنين شود. انجام لازم اقدامات ها نهاده صحيح كارگيري به و بازده افزايش در اقتصادي

 آن تكش معمولاً و است مطرح بالا آبي نياز با محصولات از يكي عنوان به چغندرقند كه آنجا
 گيرد، مي صورت سال در بارندگي كاهش و زياد تبخير زمان در شمالي نيمه هاي استان در
 چراكه ،ددا قرار اولويت در را نيز كشور جنوبي نيمه در اين محصول كشت توسعه توان مي

 دهد. مي كاهش ،كشت زمان در تغيير دليل به را محصول آبي نياز جنوب در كشت شرايط
 زراعي سال در كشور چغندرقند عملكرد ،كشاورزي جهاد وزارت آمار پاية افزون بر اين، بر

 در كيلوگرم 65263 عملكرد با خوزستان استان بوده و هكتار در كيلوگرم 54133 ،1394- 95
   .است داده اختصاص خود به را كشور در چغندرقند عملكرد بيشترين هكتار

 مختلف نواحي در فنيكارآيي  وضعيت گيري اندازه و حاضر پژوهش انجام بارو،  از اين
 يابي يادشده و نيز علت سياست پيگيري ازاي در توليد افزايش به بررسي توان توان مي كشور،
  .توليدكنندگان چغندرقند پرداخت اقتصاديكارآيي  وضعيت

 1دفيتصا زيمر تحليل روش به، گذشته مطالعات در برخي ازگيري كارآيي،  محاسبه و اندازه
)Shahraki and Sardar-Shahraki, 2015( هاي  شاخص انواع ، از طريقديگر برخي و در

صورت گرفته  )Yazdani and Rahimi, 2013; Islam, 2015( اقتصادي واحدهاي براي كارآيي
                                                                                                                                      
1. Stochastic Frontier Analysis (SFA) 
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 ;Shahnavazi, 2017; Alimirzaei and Niki Esfahlan, 2017( نمحققا از برخي . البتهاست

Ziari and Sharifzadeh, 2016( به ،2متقاطع و كارآيي 1پيترسن - اندرسنهاي  از روش نيز 
   اند. پرداخته كارآ واحدهاي بندي و رتبه كارآيي بررسي

 از دهستفاا با ،)Shahraki and Sardar-Shahraki, 2015شهركي و سردار شهركي (
 فني كارآيي محاسبه به دفي،تصا زيمر تحليل و هاداده پوششي تحليل هاي روش
 زيادي توان كه بود آن از حاكي مدل دو هر نتايج و پرداختند يضور نساارخ رانقندكارچغند
 درصد 79 تا 73 ، عملكردهمچنين ؛دارد وجود مطالعه مورد منطقه در كارآيي بهبود راستاي در
 رو، بوده و از اين مقياس به نسبت صعودي بازده حالت در بررسي مورد چغندرقند مزارع از

 ،راه ينا از تا است زارعان مددرآ و توليد يشافزا ب برايمناس يتصميم هادهنها بيشتر فمصر
  .دشو حاصل كارآيي دبهبو ،نتيجه در و توليد يشافزا

 امتياز تعيين در متقاطع كارآيي روش كاربرد بررسي به )Shahnavazi, 2017شهنوازي (
 مورد هايروش يانم در كه بود بيانگرآن نتايج و پرداخت پياز توليد در كشور هاياستان ةرتب و

 اين نتايج اساس بر اختصاص دارد؛ متقاطع كارآيي الگوي به بنديرتبه ترينكامل استفاده،
 و 23 و 24 ،25 هايرتبه در ،ترتيب به ،هرمزگان و رضوي خراسان قم، هاي استان روش،
 قرار سوم و دوم اول، هايرتبه در ،ترتيب به نيز همدان و بلوچستان و سيستان ايلام، هاي استان
 اصفهان و هرمزگان شرقي، آذربايجان هاياستان آنكه با ،كل توليد لحاظ از همچنين، .اندگرفته
   .است هفت و 23 ،17 ترتيب به آنها كارآيي ةرتب ولي ،اندقرارگرفته سوم تا اول هايرتبه در

 از تفادهاس با )،Alimirzaei and Niki Esfahlan, 2017اسفهلان ( ميرزايي و نيكي علي
 ؛ بر پايةپرداختند كشور گمركات بنديرتبه و كارآيي ارزيابي ، به3هاداده پوششي تحليل روش
از  ده و پانزده ادارة گمرك ترتيب، ، بهمحور و خروجي محور ورودي مدل دو اجراي نتايج

                                                                                                                                      
1. Andersen-Petersen (AP) 
2. Cross-Efficiency (CE) 
3. Data Envelopment Analysis (DEA) 
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 - اندرسن روش از بر اساس كارآيي نيز گمركات بندي رتبه براي .ندكارآيي برخوردار بود
  .شد استفاده متقاطع مدل و ترسنپي

 كارآيي بررسي ، بههاداده پوششي تحليل روش از استفاده با ،)Islam, 2015(اسلام 
 با فني كارآيي از هاكارخانه تمامي كه داد نشان نتايج و پرداخت بنگلادش شكر كارخانه توليد

   .ندبرخوردار درصد 97 ميانگين
 مجازي واحدهاي از استفاده با ،)Ziari and Sharifzadeh, 2016(زاده  زياري و شريف

 واحدهاي كارآيي بنديرتبه ، بههاداده پوششي تحليل در نهايتبي مقياس و آناكار
 يك ،مقياس به نسبت متغير و ثابت روش دو از استفاده با ،مطالعه اين در .پرداختند گيري تصميم
 گيريتصميم واحدهاي بين ةفاصل آلايده فوق هايمدل كارآيي ارزيابي براي جديد روش

 و حداقل محصول و نهاده كارآيي بندي رتبه براي مرزي كارآيي ارزيابي در قالب را مجازي
   .است مدل عملكرد بودن خوب ةدهند نشان مدل بندي رتبه نتايج .كندمي حداكثر

 و ارزيابي براي توليد و عملكرد چون هاييشاخص از معمولاً ،كشاورزي بخش در
 تمام هاشاخص اين كه از آنجا ولي ،شودمي استفاده مختلف محصولات و مناطق بندي رتبه
 هايريزيبرنامه در ممكن است استفاده از آنها گيرند،نمي نظر در را توليد در ايهزينه ابعاد

  .)Shahnavazi, 2017(كند  خطا ايجاد كشاورزي
 براي )DEA( ها تحليل پوششي داده رهيافت از كه هاييپژوهش تمركز ،كلي طور به
 به كمتر و بوده كارآيي سطح تعيين موضوع روي بيشتر اند، كرده استفادهكارآيي  محاسبه
 كه حالي در شده است، پرداخته آنها ارائه و آكار واحدهاي بنديرتبههاي  روش از استفاده

 وارد مستقل متغير يا وابسته متغير عنوان بهكارآيي  كه زماني ارامتريك،پ هاي مدل در ويژه به
 متغير بركارآيي  اثر ياكارآيي  بر عوامل اي از مجموعه اثر تعيين هدف ،يعني( شود مي مدل
 از يكي كرد. برقرار تمايزي ،كارآيي لحاظ به نيز آكار واحدهاي بين بايد ،)است ديگر
 مطالعات بررسي ست.آكار واحدهاي بندي رتبه رود، مي كار به ها مدل اين در كه هايي روش
 مطالعات وجود عدم با مرتبط تحقيقاتي شكاف دهندة نشان آكار واحدهاي بندي رتبه با مرتبط
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 مطالعات بوده و كشاورزي بخش در ويژه به و كاربردي صورت به ها روش اين مقايسه به مربوط
 مديريت و صنعت بخش در غالباً پيترسن - اندرسن روش و متقاطعكارآيي  هايزمينه در پيشين

 سبد در شكر كالاي ويژه جايگاه و كشاورزي اهميت به توجه بارو،  از اين است. گرفته صورت
 و نيشكر واقعي هايداده از استفاده بابر آن است كه  حاضر تحقيق ،ايراني خانوارهاي مصرفي

 و بپردازد شكر تأمين زنجيره توانمندي رزيابيا به ،صنعت و كشاورزي هاي بخش در چغندرقند
 در كارآ دهايواح بنديرتبه بهينه و ونقل حمل بيشتر،كارآيي  به ،مناسب راهكارهاي ارائه با

 وكارآيي  انواع تعيين بر علاوه ،حاضر تحقيق در ،واقع در د.كن كمككشاورزي  بخش
 واحدهاي بندي رتبههاي  روش به وطمرب رياضي ريزي هبرنام هاي مدل آن، با مرتبط هاي تحليل
 به نسبت شمالي نيمه هاياستانكارآيي  مقايسه و شود مي انتخاب روش بهترين و ارائه نيز آكار
 راهكاري بتواند ة حاضرمطالع نتايج كه است اميدرو،  از اين گرفت. صورت كشور جنوبي نيمه
  دهد. ارائه ايران چغندركارانكارآيي  و توليد افزايش راستاي در

  
  هاروش و مواد

 هاداده پوششي تحليل روش از ،ايران چغندركارانكارآيي  تعيين منظور به ة حاضر،مطالع در
و بازدهي متغير  1مقياس به نسبت ثابت بازدهي شرايط در فنيكارآيي  شده و به بررسي استفاده

 در شدهياد هايروش اساس بر مديريت و مقياس اقتصادي، تخصيصي،كارآيي  ، 2نسبت به مقياس
 )Chizari and Fehresti-Sani, 2018; Emami Meibodi, 2001( ها پژوهش شماري از
 دو به را بررسي تحت واحدهاي هاداده پوششي تحليل مدل ،كلي طور به .ه استشد پرداخته
 يك ترتيب، به آ،ناكار و آكار واحدهاي كارآيي .كندمي تقسيم آناكار و آكار واحدهاي گروه

 مدل از استفاده با ،است يك با برابر آنها كارآيي كه واحدهايي اما .است يك از كمتر و
   .)Emami Meibodi, 2001( نيستند بنديرتبه قابل ،هاداده پوششي تحليل كلاسيك

                                                                                                                                      
1. constant return to scale (CRS) 
2. variable return to scale (VRS) 
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 گيريتصميم واحد هر كه است نكته ينپي بردن بد پيترسن و اندرسن مدل اصلي ايده
 از .)Andersen and Petersen, 1993( است شده كارآيي مرز جايي جابه باعث قدر چه

 نيز و آكار واحدهاي با مرتبطهاي  محدوديت حذف با ،ريزيمهبرنا ةمسئل ،بندي فرمول لحاظ
 مدل يك به شود، با يك برابر هدف تابع مقدار حداكثر شودمي سبب كه محدوديتي حذف
 بيشتر تواندمي مدل اين از حاصل كارآيي مقدار ،نتيجه در .شود مي تبديل پيترسن و اندرسن

 است زير صورت به گيرندهتصميم واحد حذف با يادشده ياضير مدل .شود يك از
)Andersen and Petersen, 1993(: 
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  :)Banker et al., 1984; Charnes et al., 1978; Cooper et al., 2001( شود يم يريگ اندازه
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mi برايikv در اين رابطه، كه ,...,1 و sr ,...,1 واقع در .است يخروج و يورودهاي  وزن، 
 ترين مطلوبkDMU يبرا كهرا  يخروج و يورودهاي  وزن از مجموعه يك CCR مدل

 مدل به تواند مي )2( مدل ،كوپر و چارنر تبديلات از استفاده با .كند مي جوو جست ،هستند
  .)Motamedi, 2015; Ferrier and Lovell, 1990( شود تبديل )3(خطي
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* كه يدكن فرض
rku يبراsr ,...,1 و *

ikv يبرا mi ,...,1 آنگاه باشد، هفت مدل ينهبه جواب:  
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  :كه يحال در ،دخواهد بو kDMU به مربوط CCR كارآيي مقدار
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 به kDMUيرنظ يابيارز و شود يم گرفته نظر درjkDMUمتقاطع كارآيي عنوان به
jDMUيبرا )kjnj   حل يبترت به DMU هر يبرا )3( مدل .كند مي منعكس را )1,...,,
 موجود DMU تا n يبرا يخروج و يورودهاي  وزن از مجموعه n ،يجهنت در و شود يم

 ينا شد. خواهد CCR كارآيي يك و متقاطع كارآيي )DMU، )1n هر و بود خواهد
  در آن، كه )1(جدول  است شده داده نشان طعمتقا كارآيي يسماتر عنوان به ها كارآيي

  . =،يعني ؛بود خواهد CCR , DMU ,n كارآيي k=1,…,n يبرا
  متقاطع كارآيي يسماتر - 1 جدول

  متقاطع كارآيي ميانگينn - - 2 1 گيرندهتصميم واحد
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  )Sexton et al., 1986(سكستون و همكاران  :مأخذ
 يارمع عنوان به توانديم هاكارآيي ينا يسطر يانگينم ،جدول اين تشكيل از پس

 بهينه هايجواب است ممكن )3( مدل كه واقعيت ينا توجه بدب شود. گرفته كار هب يبند رتبه
 كه يدآ يشپ يحالت است ممكن داشت. يمخواه متفاوت يبندرتبه ،پس ،باشند داشته چندگانه

 برطرف يبرا باشد. نداشته را آكار يواحدها يتمام يبند رتبه ييتوانا يزن متقاطع كارآيي مدل
 هايمدل عنوان با هاييمدل )Doyle and Green, 1994( ينگر و يلدو ،مشكل ينا كردن
   .كردند معرفيرا  بدبينانه و بينانه خوش
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 گيرنده تصميم واحد و )IDMU( آل ايده  مجازي گيرنده تصميم واحد ابتدا ادامه، در
 متقاطع كارآيي يابيارز يبراDEA هايمدل ،سپس و معرفي )AIDMU( آل ايده آنتي مجازي
  .)Doyle and Green, 1994( شود يم يبند فرمول

 ها ورودي بين در اگر ،شود مي ناميده آل ايده DMUمجازي،DMU يك :1 تعريف
 يشترينب مجازيDMUيك اگر .كند مصرف خروجي بيشترين توليد براي را ورودي كمترين
   .شود يم يدهنام آل ايده يآنتDMU آن ،كند مصرف يخروج ينكمتر يدتول يبرا را يورود

 صورت به تواند مي آل ايده  DMUهاي  يخروج و ها يورود ،1 يفتعر از استفاده با
  :شود تعيين )5( و )4( روابط

)4(   mixx ijji ,...,1,minmin 

)5(   sryy rjji ,...,1,maxmax   
 و )6( روابط صورت به توانديم آل ايده يآنت DMUهايخروجي و ها ورودي ،ينهمچن

  :شود تعيين )7(
)6(   mixx ijji ,...,1,maxmax   
)7(   sryy rjji ,...,1,minmin   

 )9( و )8( روابط صورت بهkDMU و آل ايده يآنت و آل ايده DMU ينب فاصله :2 تعريف
  :شود مي تعريف

)8(   
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به ديگر  و آل ايده يآنت يمجاز DMU و آل ايده  مجازيDMU ينب فاصله :3 تعريف
 از آل ايده يآنت يمجاز DMU وkDMUاز آل ايده  مجازيDMUهاي  فاصله مجموع سخن،

kDMUشود مي تعريف )10( رابطه صورت به:  
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 يمجاز DMUو آل ايده  مجازي DMUحسب بر kDMU ينسب يكينزد :4 تعريف
  :شود مي تعريف )11( رابطه تصور به آل ايده يآنت
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آل  ايده گيريتصميم براي كاهش فاصلة خود از واحد تواندمي گيرييمتصم واحد يك

 مجموعه يك ممكن، حد تا آلايده گيري آنتيتصميم يا افزايش فاصلة خود از واحد
 كه يردپذ مي انجام يصورت در كار ينا د.داشته باش خروجي و وروديهاي  وزن از فرد منحصربه

 تحليل هايمدل ،اساس ينا بر بماند. ثابت يقبل سطح در يابيارز مورد بنگاه كارآيي مقدار
 شود مي ساخته )13( تا )12( در قالب روابط متقاطع كارآيي يابيارز يهاداده پوششي

)Andersen and Petersen, 1993(.  
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 هايخروجي و ورودي اطلاعات شامل هدف تابع در هامدل از كدام هيچ چون
 و هستند طرفبي هاداده پوششي تحليل مدل چهار هر ،يستن ديگر هايگيريتصميم واحدهاي

 با ة حاضر،مطالع .)Doosti Deylami and Derigh, 2012( ندنك توليد منطقي نتايج توانندمي
 بندي به رتبه ها،كارآيي انواع مقدار محاسبه ضمن ها،داده پوششي تحليل روش از استفاده
 جهاد وزارت توليد هزينه اطلاعات و آمار از گيري با بهره ايران چغندرقند توليدكننده هاياستان

 روابط رياضي سازيمدل پرداخته و ايران آمار مركز تاطلاعا و 1395 سال در كشاورزي
  .است شده انجام GAMS افزار نرم درنيز  يادشده

  
 بحث و نتايج

 كرمانشاه، غربي، آذربايجان شامل 1395 سال در چغندرقند توليدكننده هاياستان
 اسانخر شمالي، خراسان قزوين، سمنان، لرستان، همدان، كردستان، اصفهان، فارس، خوزستان،

 توليد هزينه و توليد با مرتبط هاي داده آماري هاي ويژگي .است رضوي خراسان و جنوبي
 معيار انحراف و واريانس حداقل، حداكثر، ميانگين،قالب  در 1395 زراعي سال در چغندرقند

 3 جدول در ايران چغندركارانكارآيي  نتايجو همچنين،  2جدول  در استفاده مورد هاينهاده
  ت.اس دهآم
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 سال در ايران چغندركاران توليدكارآيي  با مرتبط هاي داده آماري هاي ويژگي - 2 جدول
  1395 زراعي

 ميانگين حداكثر حداقل واريانس معيار انحراف

 (كيلوگرم/هكتار)مصرفي بذر 5/4 23 4/1 36 6

 گرم/هكتار)كيلومصرفي( كودحيواني 7/3238 3/11688  123 12562914  3544
 گرم/هكتار)كيلو(مصرفي سم 2/4 7/6  0  2/4  1/2

 گرم/هكتار)كيلو(كودشيميايي 8/564 4/733  9/331  7/20010  5/141
 روزكار)(نفركار نيروي 6/54 2/115 9/13 3/621 9/24

 (ليتر)سوخت 7/250 5/299  2/149  4/1497  7/38
 (هكتار)كشتزير سطح 2/154 1002  8/4  67959  260

 هكتار)/(كيلوگرم عملكرد 47325 69444  15650 168798760  12992
   هاي تحقيقخذ: يافتهمأ

كارآيي  تخصيصي،كارآيي  ،VRS و CRS شرايط در فنيكارآيي  ةمحاسب نتايج - 3 جدول
  1395 زراعي سال در ايران چغندركاران مديريتكارآيي  و مقياسكارآيي  اقتصادي،

 CRS VRS  استان
 كارآيي
 تخصيصي

  كارآيي 
  اقتصادي

  ييكارآ
 مقياس

  كارآيي 
  مديريت

00/1 غربى ن يجا ذربا آ  00/1  00/1  00/1  00/1  00/1  

86/0  ه نشا كرما  00/1  63/0  55/0  86/0  00/1  

93/0  ن خوزستا  00/1  47/0  44/0  93/0  00/1  

00/1  رس فا  00/1  63/0  63/0  00/1  00/1  

27/0  اصفهان  77/0  95/0  26/0  35/0  77/0  

20/0 كردستان  69/0  00/1  20/0  29/0  69/0  

50/0 همدان  86/0  78/0  39/0  58/0  86/0  

64/0 لرستان  97/0  54/0  35/0  66/0  97/0  

71/0  ن سمنا  00/1  31/0  22/0  71/0  00/1  

42/0  قزوين  00/1  70/0  29/0  42/0  00/1  

00/1 جنوبى ن سا خرا  00/1  25/0  25/0  00/1  00/1  

00/1 رضوى خراسان  00/1  96/0  96/0  00/1  00/1  

48/0 لى شما ن سا خرا  91/0  47/0  22/0  53/0  91/0  

69/0 ميانگين  94/0  67/0  44/0  72/0  94/0  

  هاي تحقيقمأخذ: يافته



  111شمارة   ،28اقتصاد كشاورزي و توسعه، سال 

١٣٨ 

كارآيي  ،پس است.كارآيي  بودن مناسب مفهوم به يك عدد وجود ،3 جدول اساس بر
 در حالت انخوزست و رضوي خراسان جنوبي، خراسان فارس، غربي، آذربايجان هاياستان فني

كارآيي  كمترين از كردستان و اصفهان هاياستان است. مناسب مقياس به نسبت ثابت بازدهي
 حالت در مطالعه مورد هاياستان بين دركارآيي  كمترين و بيشترين ،همچنين ند.برخوردار فني
 وجود معد ةدهند نشان كه بوده، 0 /20 ويك  با برابر ،ترتيب به ،مقياس به نسبت ثابت يبازده
 كهآن بيانگر است، توليد هاينهاده از استفاده براي چغندركار كشاورزان توسط مشخص برنامه

 فنيكارآيي  اختلاف افزون بر اين، دارد. وجود چغندركار كشاورزان بين زيادي اختلاف
 حالت در دهآم دست به نتايج به توجه با است. 31 فنيكارآيي  ميانگين و توليدي واحد بهترين

 آن از حاكي كشاورزان فنيكارآيي  در يدرصد هشتاد شكاف ،مقياس به نسبت ثابت زدهيبا
 افزايش براي زيادي توان هنوز ،با توجه به مجموعه ثابت عوامل توليد مورد استفاده كه است

 ،مقياس به نسبت متغير بازدهي حالت در دارد. وجود محصول حداكثر به رسيدن و فنيكارآيي 
 خراسان قزوين، سمنان، فارس، خوزستان، كرمانشاه، غربي، آذربايجان هاياناست فنيكارآيي 
 بدترين و بهترين تفاوت ،آمده دست به نتايج اساس بر است. مناسب رضوي خراسان و جنوبي

 زيادي بسيار اختلاف كه دهدمي نشان و است درصد 75 تخصيصيكارآيي  نظر از توليدكننده
 دارد. وجود هاآن قيمت به توجه با منابع بهينه تخصيص نظر زا چغندرقند توليدكنندگان بين

 واحدهاي ،متوسط طور به ،يعني است؛ درصد 67 ايران چغندركاران تخصيصيكارآيي  ميانگين
 به توجه با واحدها اين گر آنكهنشان ،ندا مواجه تخصيصيكارآيي  عدم درصد 33 با مطالعه مورد
كارآيي  بهبود براي زيادي توان و كنندمي استفاده هاهادهن از خود نيازاز حد  بيش ،خود توليد

 مصرف محصول، در كاهش بدون توانمي و دارد وجود مطالعه مورد هاياستان تخصيصي
 44 ايران چغندركاران اقتصاديكارآيي  ميانگين كرد. بهينه هاآن قيمت به توجه با را هانهاده
 اقتصاديكارآيي نا مطالعه مورد واحدهاي ددرص 56 سخن، ديگر ؛ بهاست شده محاسبه درصد

 تفاوت دليل به توليدي، واحدهاي بدترين و بهترين بين اقتصاديكارآيي  راتيتغي دامنه ند.دار
 كشاورزان بين زيادي اختلاف كه دهدمي نشان و است درصد 78 ،توليد هايهزينه در
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 انچغندركار ، وضعيتتحقيق هاييافته به توجه به دارد. وجود سود كسب لحاظ از چغندركار
 ميانگين كه دهدمي نشان مديريتكارآيي  وضعيت بررسي .نيست ناسبم سوددهي لحاظ از

 مربوطكارآيي  از درصد 94 بوده و به ديگر سخن، درصد 94 چغندركاران مديريتكارآيي 
 بالا است. دتولي بيشينه به رسيدن براي هانهاده از مناسب استفاده و توليدي واحدهاي مديريت به

 ةپيشرفت چندان نه هايفناوري از استفاده در كه دهدمي نشان مديريتيكارآيي  نسبي بودن
 بسيار تأثير دانش فني شود،مي بيان فنيكارآيي  از استفاده با كه موجود منابع به توجه با ،كنوني
 تواندمي مقياسكارآيي  بودن كم كه ،است درصد 72 مقياسكارآيي  ميانگين دارد. زيادي

در  كه آنجا از باشد. توليد هاينهاده از استفاده در چغندركاران ةكاران محافظه دايا رفتار به
 كشاورزي جهاد وزارت توجه مورد جنوبي هاياستان در محصول اين كشت هاي اخير، سال
مقياس كارآيي  ،CRS، VRS شرايط در فنيكارآيي  نظر از خوزستان استان ،است گرفته قرار
كارآيي  نظر از استان اين وضعيت ولي ،دارد قرار مطلوب وضعيت در مديريتكارآيي  و

كارآيي  افزايش راستاي در لازم اقدامات اگررو،  از اين .نيست مطلوب اقتصادي و تخصيصي
 با ،استان اين در چغندرقند توليد افزايش با توانمي ،شود انجام استان اين اقتصادي و تخصيصي

 در راستاي مهم گامي ،چغندركاران فنيكارآيي  و اين محصول عملكردبودن بالا  به توجه
 بندي رتبه برداشت. شكر توليد در خودكفايي و واردات كاهش محصول، اين توليد افزايش
 البته .پذير است امكان هانهاده از كدام هر مصرف ميزان يا عملكرد لحاظ از مختلف هاياستان
 روش ترين مناسب بر اساس اما دهد؛ دست مي به متفاوت نتايج نديبرتبه هايروش از كدام هر
 حاضر، قيتحق در رو، از اين .شوند مي گرفته نظر در هاستانده و هانهاده ةهم همزمان ،بنديرتبه
 يها روش انواع و پيترسن- اندرسن روش از كنندة چغندرقند،ديتول يهااستان يبندرتبه منظور به

 با مطالعه مورد يواحدها يبندرتبه و ازيامت ةمحاسب رايب .است شده دهاستفا متقاطع كارآيي
 يهاوزن و اجرا واحدها ةهم يبرا CCR يالگو ،نخست متقاطع،كارآيي  روش از استفاده
 نيانگيم ؛شود يم محاسبه متقاطع كارآيي سيماتر ،سپسو  برآورد نهاده و هاستانده به مربوط
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 يديتول مناطق بندي رتبه جينتا و بوده متقاطع كارآيي ازيمتا انگريب سيماتر نيا يهاستون
  .شده است ارائه 4 جدول در قالب 1395 زراعي سال در چغندرقند
  1395 زراعي سال در فنيكارآيي  اساس بر چغندرقند توليد مناطق بندي رتبه نتايج - 4 جدول
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00/1  غربى ن يجا ذربا آ  1 2 2 2 2 

86/0  ه نشا كرما  6 6 6 6 6 

93/0  ن خوزستا  5 5 5 5 4 

00/1  رس فا  3 4 4 4 5 

27/0 اصفهان  12 11 11 11 12 

20/0 كردستان  13 13 13 13 13 

50/0 همدان  9 10 10 10 10 

64/0 لرستان  8 7 8 7 8 

71/0  ن سمنا  7 8 7 8 7 

42/0  قزوين  11 12 12 12 11 

00/1  جنوبى ن سا خرا  4 3 3 3 3 

00/1  رضوى خراسان  2 1 1 1 1 

48/0  لى شما ن سا خرا  10 9 9 9 9 

  هاي تحقيق: يافتهماخذ
 غربي، آذربايجان هاياستان ،پيترسن - اندرسن نتايج طبق ،4 جدول نتايج اساس بر
 هاياستانو يك تا پنج يها رتبه ،ترتيب به ،خوزستان و جنوبي خراسان فارس، رضوي، خراسان
 همچنين، ند.ا يازده تا سيزده را به خود اختصاص داده هايرتبه كردستان و صفهانا قزوين،
 خراسان غربي، آذربايجان ،رضوي خراسان هاياستان ،متقاطعكارآيي ارزيابي  نتايج براساس
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 هاياستان و يك تا پنج ايهرتبه از ،ترتيب به ،، با بالاترين كارآييخوزستان و فارس جنوبي،
 سال دريازده تا سيزده  هايرتبه ترتيب، از كارآيي، به ترينپايين ، باكردستان و نقزوي اصفهان،
 غربي، آذربايجان هاياستان كه است آن از حاكي بنديرتبه نتايج .ندبرخوردار 1395زراعي 
 از بهينه استفاده و بالا توليد دليل به ،خوزستان و جنوبي خراسان فارس، ،رضوي خراسان
 عدم و پايين توليد دليل به ،كردستان اصفهان و قزوين، هاياستان و رتبه ترينبالا ،ها نهاده

به خود  محصول اين ةتوليدكنند هاياستان بين در را رتبه ترينپايين ،هانهاده از بهينه استفاده
 نيا يايگو مختلف يهاروش قيطر از آكار يواحدها يبندرتبه جينتا .ندا اختصاص داده

 واحد هر به مربوط نهاده مصرف وضعيت و عملكرد تحليل اساس بر كه است واقعيت
 اين زياد بسيار كاربرد رغم علي پيترسن - اندرسن بنديرتبه روش ،كلي طور به گيرنده، تصميم
 متقاطعكارآيي  بنديرتبه روش به نسبت تريپايين اعتبار از داخلي، مطالعات در روش

 رتبه تعيين نيز وضعيت متقاطعكارآيي  بنديرتبه يهاروش بين در ،همچنين است؛ برخوردار
شايان  است. بهتر آل ايده آنتي نسبي گيرنده تصميم مجازي واحد متقاطعكارآيي  مدل به مربوط

 ييتوانا متقاطع كارآيي و پيترسن - اندرسن مدل كه يدآ يشپ يحالت بسا كه چه است يادآوري
 استفاده بدبينانه و بينانه خوش هايمدل از ،دليل همين به ؛باشد نداشته را آكار يواحدها يبند رتبه
 توليد واحدهاي بنديرتبه به قادر رفته كار به بنديرتبه هايروش تمام ة حاضر،مطالع در شود.مي

  اند.بوده چغندرقند
  

  پيشنهادها و گيرينتيجه
 حالت دو در فنيكارآيي  ،هاداده پوششي تحليل روش از استفاده با ة حاضر،مطالع در
 مقياس،كارآيي  اقتصادي،كارآيي  تخصيصي،كارآيي  مقياس، به نسبت متغير و ثابت بازدهي

 1395 زراعي سال در ايران چغندركاران ي توليديواحدها بنديرتبه و مديريتكارآيي 
 ةشد محاسبه مقادير در بالا پراكندگي دليل هب ،كلي طور به كه داد نشان نتايج شد. برآورد
 هاي استان بين دركارآيي  افزايش توان چغندرقند، توليد در اقتصاديآيي كار شاخص
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شد  مشخص ،كارآيي ديگر انواع محاسبه از پس دارد. وجود كشور در ة اين محصولتوليدكنند
 فنيكارآيي  در تفاوت اقتصاديكارآيي  ةشد محاسبههاي  شاخص در پراكندگي عامل كه

 كشور نقاط اكثر در محصول اين توليد براي نهاده أمينت هزينه با مرتبط كمتر و بوده توليد
 كاستي كه داد نشان نتايج ،مديريت و مقياس به فنيكارآيي  تغييرات تفكيك و تحليل با است.
 مقايسه در ايران چغندركاران مقياسكارآيي  سطح بودن پايين دليل بهكارآيي  محاسبه نتايج در
 اندازه به توجه با توليد ميزان كه است حقيقت اين از يحاك ،واقع در بوده و مديريتكارآيي  با

 ةكاران محافظه عملكرد دليل به تواندمي مقياسكارآيي  بودن كم و نيست بهينه ،مزرعه
 هاياستان كه دهدمي نشان بنديرتبه نتايج .باشد توليد هاي نهاده از استفاده در كشاورزان
 بالاتريناز  ،ترتيب به ،جنوبي خراسان تان وخوزس فارس، ،رضوي خراسان غربي، آذربايجان

 ند.برخوردار هارتبه ترينپايين ، ازترتيب به ،كردستان اصفهان و قزوين، هاياستان و ها رتبه
) و Yazdani and Rahimi, 2013يزداني و رحيمي ( مطالعات جينتا با حاضر پژوهش جينتا

 يابيدست مبني بر امكان ،)Shahraki and Sardar-Shahraki, 2015شهركي و سردارشهركي (
 محاسبه نتايج .است منطبق ،ديتول شيافزا ،جهينت در و چغندرقند برداران بهره كارآيي شيافزا به
 بندي رتبه روش ،كلي طور به كه است واقعيت اين از حاكي بندي رتبههاي  روش تحليل و

 است؛ برخوردار متقاطعكارآيي  بنديرتبه روش به نسبت تري پايين اعتبار از پيترسن - اندرسن
 متقاطعكارآيي  مدل به مربوط رتبه تعيين متقاطع،كارآيي  بنديرتبه هايروش بين در ،همچنين
 پيشنهادرو،  از اين است. بهتري وضعيت داراي آل ايده آنتي نسبي گيرنده تصميم مجازي واحد
 واحد متقاطعكارآيي  وشر ،آكار يواحدها بندي رتبه به مربوطهاي  پژوهش در كه شود مي

 بر كه آنجا از ،همچنين گيرد. قرار محاسبه اولويت در آل ايده آنتي نسبي گيرنده تصميم مجازي
هاي  كارآيي بودن پايين عامل بهينه سطح در توليد فعاليت عدم ده،آم دست به نتايج اساس

 از ناشي آن مخاطرة دليل كه رسد مي نظر به و رود مي شمار به ايران در چغندركاران اقتصادي
 در كشت قابل محصولات ساير به نسبت محصول اين پذيري رقابت عدم و چغندرقند فروش
 كشاورزانبراي ترغيب  را سازوكاري دولت شود كه مي پيشنهاد ،باشد چغندرقند كشت مناطق
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 آنجا از ،همچنين طراحي كند. رايجهاي  كشت ساير با رقابت در محصول اين كشت توسعه به
 در موجود قوانين وضعيت ،است شكر و قند هاي هكارخان چغندرقند محصولة عمد خريدار كه

 كشاورزانة كاران محافظهدلايل رفتار  از ديگر يكي نيز ها هكارخان سوي اين از محصول خريد
 خريد نحوه در دولت حمايت يا خريد قوانين اصلاح ،بنابراين رود؛مي شمار به توليد مقياس در
 نشان مطالعه نتايج افزون بر اين، .است ثربسيار مؤ توليد مقياس افزايش رد نيز تمحصولا اين
 كشور شمالي نواحي از بالاتر كشور جنوبي نيمه در چغندرقند توليد فنيكارآيي  متوسط كه داد

 و كشت چغندرقند عمودي توسعه ،كشور شمالي نيمه در شود كه مي پيشنهادرو،  از اين است؛
 تحقيق نتايج ،واقع در شود. گذاري هدف كشت اين محصول افقي توسعه ،جنوبي نيمه در

زمينة  در كشاورزي جهاد وزارت جديد طرح ييدأت در علمي سند يك عنوان به تواند مي حاضر
   .شود مطرح كشور در چغندرقند كشت توسعه نحوه
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