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   چكيده
   بعد مهمي نخست:   برخوردار است اي  ويژه  از اهميت  دو دليل  به كم  درآمد دست توزيع 
موارد  و در بسياري( تأثير   و غيره ، اجتماعي  اقتصادي  متغيرهاي  روي دوم. دهد  مي  را تشكيل ازعدالت
   يعني آن  دو بعد مهم  مقاله  در اين  دارد كه  درآمد ابعاد بسيار گوناگون توزيع. گذارد مي)  تأثير مهم

  شاخصهاي  از برخي استفادهبا مد  درآ توزيع.  قرار دارد  مورد توجه اي  منطقه  و توزيع  شخصي توزيع
   سالهاي براي  روستايي  به  شهري  درآمد خانوارهاي  و نسبت  جيني  دهكها، ضريب مربوط از جمله

 از   بااستفاده  مطالعه اين.   است  شده  مشخص  زمان  با گذشت  آن  و روند تغييرات  محاسبه مختلف
   استفاده رگرسيون  آماري  نيز از روش  روند تغييرات  تعيين ايبر.   است  گرفته  صورت  ثانويه هاي داده

                                                           
  .  است  شده  انجام  اروميه  دانشگاه  پژوهشي  معاونت  حوزه  مالي  با حمايت  مطالعه  اين.١
 E-mail: m_arsalanbod@hotmail.com .            اروميه  دانشگاه  كشاورزي  دانشكده زي دانشيار اقتصادكشاور∗



  ٤٥ شماره ‐كشاورزي و توسعه  اقتصاد

  ١٤٢

   و خيرهايي  افت تحقيق  اين هاي يافته.   است  پذيرفته  انجامSPSSافزار   از نرم  با استفاده  و محاسباتهشد
 ١٣٤٠   در دهه درآمد در ايران  توزيع  جيني ضريب. دهد  مي  درآمد نشان  توزيع  نابرابري را در شدت

 حدود   سالها به  و در بعضي  يافته افزايش١٣٥٧ تا ١٣٥٠   دوره  اوليه  و در سالهاي  بوده٤٥/٠   به نزديك
 و   نزولي ، روندييي با فراز و فرودها١٣٧٠   تااواسط دهه١٣٥٨   از سال  جيني ضريب.   است  رسيده٥٠/٠

   توزيع  جيني  ضريب دهد كه  مي ر نشان حاض مطالعه.  است  داشته  صعودي  اخير روندي در سالهاي
   در حالي  يافته  كاهش١٣٦٥   سال  به  نسبت١٣٧٥   در سال  وروستايي  شهري  و مناطق  ايران درآمد كل

 ١٣٧٨   در سال  و روستايي  شهري  خانوارها و نيز در مناطق  بين درآمد ايران  توزيع  جيني  ضرايب كه
  .   است  يافته درصد افزايش ٣٦/٣ و ٩٨/٨، ٣٠/٢  تيب تر  به١٣٦٥  سال  به نسبت
 

  :ها كليد واژه

   به  درآمدشهري ، نسبت  جيني ، دهكها، ضريب  شهري ، مناطق  روستايي  درآمد، مناطق توزيع
  .  روستايي

 

   مقدمه
   از آن  بعد مهمي  كه  است  اقتصادي  عدالت ، برقراري  در هر جامعه  مهم  از هدفهاي يكي

  متغيرهاي  درآمد روي  شد، توزيع  گفته طور كه همان. دهد  مي  درآمد تشكيل  توزيع  در زمينه راعدالت
   كالاهاي  درآمد بر تقاضابراي ، توزيع  مثال  عنوان به. گذارد  نيز تأثير مي  و غيره ، اجتماعي اقتصادي
   مهم هدف (  رشداقتصادي همچنين. گذارد  تأثير مي يند توليد در جامعها فر  بر كل  و در نتيجه مختلف

  .دهد  تأثير قرار مي  تحت  گوناگون را از جهات)  ديگر هر جامعه
   و رفاه عدالت  مربوط بهاً مستقيم  دارد اما آنچه  درآمد ابعاد زياد و گوناگوني  توزيع  مسئله اگرچه

 از كشورها  در بسياري  كه  است١  شخصي زيع افراد و خانوارها يا تو  درآمد بين شود، توزيع  مي اقتصادي
  .  است  بوده  عمومي  سياست  مسائل  از مهمترين  يكي  طولاني و در دورانهاي
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  توزيع  در زمينه  عدالت  و محدود به  بوده  متنوع  جامعه  هدفهاي  كه  است  بديهي  موضوع اين
  ، رشد وآزادي  كارايي  به توان  هدفها مي اين  از جمله.   شود نيست  تعريف  كه  هر صورتي درآمد به
  هدفهاي   كه  است  اين  داشت  توجه  آن  بايد به  كه  مهمي  نكته در ضمن.  كرد  اشاره  و سياسي اقتصادي
توانند   مي وسيعياً  نسبت  و در دامنه  نيستند و در موارد زيادي  هم  رقيباً لزوم ، در هر زمينه پيشگفته
   كمك  رشد اقتصادي به تواند  مي ، همزمان  در آموزش گذاري  سرمايه  مثال براي. يگر باشند يكد مكمل

   منفي  پيامدهاي  درمورد كاهش  موضوع همين.  درآمد شود  توزيع  نابرابري  شدت  كاهش كند و باعث
   حتي ولي.   است  صادق، كند  را اصلاح توزيع  و  ييا كار  وضعيت تواند همزمان  مي  از انحصار، كه ناشي

   گرفتن  و ناديده  هدف  يك  انتخاب  با يكديگر قراردارند موضوع  هدفها در رقابت  اين  كه در مواردي
 دور   برحسب  هدف  يك  به  شدن  نزديك  هزينه شود كه  بايد مطالعه  بلكه  ديگر در ميان نيست هدف
   به  و عدالت ييا كار  كه  داشت  توجه  حقيقت  اين ايد به ب همچنين.  مقدار است  ديگر چه  از هدف شدن
   بشردوستانه  محتوايي  نيز نياز به ييا دارد و كار ييا كار  براساس منطقي  نياز به عدالت.  نياز دارند هم

  .  دارد  عدالت براساس
هر . وردار است برخ اي  ويژه  از اهميت ياي و كار  عدالت  درآمد نيز از حيث١اي  منطقه توزيع

  جهت  همين به.  را در بر دارد  ايران  از جمعيت  مهمي  بخش  ايران  و شهري  روستايي  از مناطق يك
درآمد را   توزيع  وضعيت  تا حدود زيادي  آن  و تغييرات  مناطق اين   درآمد بين  توزيع چگونگي
   اين  ازپيامدهاي يكي.  دارد يايكار و   از نظر عدالت  مهمي  پيامدهاي  اينكه كند ضمن  مي مشخص
   مورد به  اين  كه  ازشهرهاست  بعضي رويه  رشد بي  در نتيجه  جمعيت  جغرافيايي ، تأثير بر توزيع توزيع
 از   نكردن  بهينه ، استفاده زندگي  و كيفيت  تأثير بر محيط زيست  همچون  گوناگوني  خود مسائل نوبه

  . دارد  اقتصاد كشور رادر پي  كلي ييا كار  و كاهش  و انساني  طبيعي امكانات
  شده  مطرح  گوناگوني  درآمد نظريات  و توزيع  در مورد رشد اقتصادي  گذشته  چند دهه طي
  ،افراد بسياري١٩٦٠ و ١٩٥٠  هاي در دهه.   است  اتخاذ شده  نظريات  اين  نيز براساس  مختلفي و سياستهاي
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   خواهد داشت دنبال  مساويتر درآمد رابه ، توزيع  رشد اقتصادي  باور بودند كه ن بر اي  هيرشمن از جمله
)Hirschman, 1958( .گرديد  مي تأكيد   رشداقتصادي  سياستهاي  اجراي  نيز بر روي  دليل  همين به

   و ميردال)Prebisch, 1959( ، پربيش)Baran, 1957(   نظير باران  سالها افرادي  در همان اگرچه

 ) Myrdal, 1968(داشتند  متفاوتي  نظريات  موضوع  با اين  در رابطه .  
  رشد  داد كه  نشان١٩٧٠   دهه  و اوايل١٩٦٠   در اواخر دهه  و تحقيقات  مطالعات نتايج

 و در )Adelman & Morris,1973(   نخواهد داشت  دنبال  مساويتر درآمد  را به  توزيعاً لزوم اقتصادي
 درآمد   مطلق كاهش  باعث  رشد اقتصادي  اسفبار بود كه  پديده  اين  نشاندهنده  واقعيات موارد متعددي

 خود   نوبه  درآمد به نامساوي  توزيع اين. )Griffin, 1974 و   منبع همان (  است  از اقشار نيز شده بعضي
   عوارض  و همچنين)Adelman, 1978(   رشد بيشتر گرديده  مانع آيد كه  شمار مي  به  از عواملي يكي

   درآمد به  توزيع١٩٧٠   از اوايل رو بود كه از اين.   است  داشته  همراه  به  و اقتصادي ، سياسي اجتماعي
   به  مهمي  جايگاه  و سياستگذاري  علمي  درمحافل  اقتصادي هاي  برنامه  اصلي  از هدفهاي  يكي عنوان
   فقر تا حدودي  مسئله  آن  جاي  و به قرار نگرفت  كافي د توجه مور  در عمل  آورد اما متأسفانه دست
  .  شد مطرح

   واطلاعات  از واقعيات  آگاهي هاي  در زمينه  زيادياً نسبت  شاهد پيشرفت  گذشته در چند دهه
  ت تغييرا مختلف هاي  گزينه كه (  توزيع هاي  نظريه  با رشد، تكوين  آن  درآمد و رابطه در مورد توزيع

   سازمان  براي  آن هاي  وگزينه  سياستگذاري  گوناگون و الگوهاي) كردند  مي بيني  درآمد را پيش توزيع
   ايم آورند بوده  بار مي  مساويتردرآمد را به  با توزيع  رشد همراه ها و راهبردهايي كه  برنامه  به دادن

) Adelman & Robinson, 1989( .علوم  اخير در زمينه  دهه شمگير سهچ  پيشرفتهاي  حال در همين   
  سازد كه  ما را قادر مي  پيشرفتها اكنون اين.  است  داده  را بسيار افزايش  محاسباتي ، امكانات اي رايانه

  .   درآمد بپردازيم  توزيع  مختلف هاي جنبه   درباره ريزي  برنامه  به كاملتر و دقيقتر از گذشته
  توسعه  در حال  غيركمونيست  كشورهاي  در گروه١٩٨٠ و ١٩٦٠   سالهاي  درآمد بين توزيع

  متفاوت كشورها روندي   اين  مختلف  اما تمركز درآمد در گروههاي ، نابرابرتر شده  زيادي  ميزان به
   و برعكس يافته  بسيار افزايش  نفت درآمد و صادركننده  كم تمركز درآمدها در كشورهاي.   است داشته
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  است  پيدا كرده  كاهش  مقدار زيادي  به  نفت درآمد غيرصادركننده  ميان ايدر كشوره
(Adelman, 1985) .مثل  پردرآمدجهان  از كشورهاي  در بعضي١٩٩٠   دهه  و اوايل١٩٨٠  در دهه   

 اً نسبتآنها رشد اقتصادي  اينكه  ضمن   يافته  درآمد افزايش  توزيع  نابرابري  متحد آمريكا شدت ايالات
 از رشد  ، كه  ژاپن  پردرآمد ديگرمثل  از كشورهاي  در بعضي  كه  است  در حالي اين.  بوده استپايين

   است  درآمدكمتر بوده  توزيع  نابرابري اند، شدت  برخوردار بوده  بالاترياً نسبت اقتصادي
)Gottschalk & Smeeding, 1997.(  

تمركز كه دهد  مي   نشان  درآمد در ايران  در مورد توزيع دهه اخير٣مربوط به   اطلاعات
  در اين.   است داشته  بيشتري  شدت  جهان  از كشورهاي  بسياري  به  نسبت  دهه٣   اين طيكشور درآمد 
   درآمد افزوده  توزيع نابرابري  بر شدت١٣٥٠  شود، تا اواسط دهه  مي  شروع١٣٤٧   از سال ، كه دوره

   نحوي  به  است  نهاده  افزايش رو به  و دوباره  شده  كاسته  آن  از شدت  سال٤ا  ت٣   مدت  به  سپس گرديده
 ١٣٤٠ درآمد در اواسط   توزيع وضعيت   مشابهاً تقريب١٣٦٠   درآمد در اواسط دهه  توزيع  وضعيت كه
  ستايي و رو  شهري  درآمدهاي زياد بين  تفاوت  درآمد به  اختلاف  از ابعاد مهم يكي.   است بوده

  تفاوتبه    ديگر آن عد مهم و ب)١٣٥٦؛ ذاكر هنجي و مهران، ١٣٦٧؛ ارسلان بد، ١٣٦٢ابوالفتحي قمي، (
   درآمد در مناطق توزيع. شود  كشور مربوط مي  مختلف  استانهاي  درآمد ميان سطح   فراواناًنسبت

همان  (  است  داشته  زيادي نيز اختلافات   مختلف  و در استانهاي  بوده  روستايي نابرابرتر از مناطق شهري
  ). ١٣٦٥ و ارسلان بد، منابع

 و  ذاكرهنجي (  است  بوده٤٥٥/٠ برابر ١٣٤٧   در سال  كه  درآمد در ايران  توزيع  جيني ضريب
  و در سال) ١٣٦٢،  قمي ابوالفتحي (  پيدا كرده  افزايش٥٩١/٠   رقم  به١٣٥٧  ، در سال)١٣٥٦،  مهران
،   و مهران ذاكر هنجي(  است  كرده  افزايش  به  شروع  دوباره  و سپس  يافته  كاهش٤٤١/٠   رقم ه ب١٣٦٢
  در سال) ١٣/٢ (١٣٣٨   سال جاري  قيمت  به  روستايي  به  شهري  در مناطق  سرانه  مصرف نسبت). ١٣٥٦
   ميانگين١٣٥٠  در سال). ١٣٦٠،  آقاجانزاده  و سلماني سهرابي (  است  يافته  افزايش١٠/٥ رقم  به١٣٥٦
   متغير بوده  ريال١٠٢٠٤ تا   ريال٣٨٤٥  از رقم كشور  مختلف  استانهاي   بين در خانوارها  ماهانه  هاي هزينه
   روستايي  خانوارهاي  و غيرخوراكي  مواد خوراكي  هزينه جيني  ضريب١٣٥١  در سال. )Pesaran ( است
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   از  شهري  مناطق و براي) ١٣٦٥  بد، ارسلان (٤١١/٠ تا ٢٨٨/٠ م از رق  مختلف  استانهاي در بين
 كشور   درآمد در استانهاي  توزيع  جيني ضريب).  ١٣٦٧ارسلان بد،  (  است داشته  نوسان٤٥٣/٠ تا ٣١١/٠

، ٨٣٦/٠، ٣٤٧/٠   ترتيب  به١٣٦١ تا ١٣٥٨   و در سالهاي  متغير بوده٦٠٠/٠ تا ٤٤٠/٠ از رقم١٣٥٦  در سال
   نابرابري  از شدت١٣٥٠   دهه  دوم از نيمه). ١٣٦٢،   قمي ابوالفتحي (  است  بوده٥٠٢/٠و ٣٤٣/٠

   مخارج  جيني ، ضريب  مركزي  آمار بانك طبق.   است  شده  كاسته  تا حدي درآمد در ايران توزيع
 تا ١٣٦٣   و از سال ته ياف  كاهش٤٠٤٣/٠  به رقم ٥٠٢٠/٠  از رقم١٣٦٣   در سال  شهري خانوارهادر مناطق

  بانك (  است  بوده٤٠٤٣/٠و ٣٩١٠/٠   بين  آن  تغييرات  و دامنه  داشته  ثابت مقدارياً  تقريب١٣٧٥
   مختلف  سالهاي  و شهري  روستايي  و درآمد خانوارهاي  از هزينه  آمارگيري نتايج).  ايران مركزي

   درحال  پيوسته  شهري  خانوارهاي  مخارج انگين مي١٣٧٤ تا ١٣٦٢   از سال دهد كه  مي  نشان١٣٧٥تا
 و   رفاه كاهش  نشاندهنده  كه  است  بوده  ثابت  قيمت  به  ريال٨٨٨٠٠٠٠   رقم  به١٢٧٤٧٠٠٠   از رقم كاهش
  .  سالهاست  فقر در اين افزايش

.  ستا٧٨ـ١٣٤٥   در سالهاي  درآمد ايران  توزيع  تغييرات  وضعيت  توصيف  تحقيق  اين هدف
 و   شخصي  توزيع  يعني  آن  حاضر دو بعدمهم  در تحقيق  دارد كه ، ابعاد بسيار گوناگوني  توزيع اين

  . گيرد  قرار مي  مورد بحث اي منطقه
  

 روشها

 و   از هزينه  آمارگيري  حاصل  درآمد ايران  توزيع  اخير در باره  قرن  نيم اطلاعات
 در   و سپس  ايران  ملي  توسط بانك١٣١٤   بار در سال اولين   كار براي اين.  درآمدخانوارهاست

 ١٣٤٤  از سال.   است  گرفته  صورت  نمونه  از خانوارهاي  شهر كشور با پرسش٢٣ در ١٣٣٨ سال
 و   از هزينه  وسيعتر، آمارگيري  مقياسي ، به  مركز آمار ايران١٣٤٧   و از سال  ايران مركزي بانك

  آمارگيري. اند  منتشر كرده  طور سالانه  را به  آن  و نتايج  داده  را انجام اط شهريدرآمدخانوارها در نق
   و ازسال  آمار عمومي  كل  توسط اداره١٣٤٢   بار در سال  نخستين  و درآمد خانوار روستايي ازهزينه
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  ١٤٧

،  مركزآمار ايران(ديد  منتشر گر  طور سالانه  نيز به  آن  شد و نتايج  انجام  توسط مركز آمار ايران١٣٤٤
١٣٧٨ .(  

 مركزآمار   ساله٣٥   از آمارهاي  كه ه بود١  ثانويه  از نوع  مطالعه  در اين  مورد استفاده هاي داده
 اخير نيز  قرن  نيم  اوليه  سالهاي براي.   است  آمده  دست  به  و شهري روستايي  در مورد خانوارهاي ايران

  .  است  گرفته  درآمد صورت  توزيع  در باره هايي گيري  شواهد موجود، نتيجه براساس
، ٣ دهكها ، بويژه٢چندكها:  از  است  عبارت  مطالعه  در اين  كار رفته  به شاخصهاي

   تعيين براي.   روستايي  درآمد خانوارهاي  به  شهري  درآمد خانوارهاي  و نسبت ٤جيني ضريب
 از   نيز بااستفاده محاسبات.  شد استفاده ٥ معمولي  مربعات حداقل   رگرسيون  آماري  از روش روندتغييرات

  . گرفت صورت SPSS افزار نرم
. اند درآمد برخورداربوده  از  درصدي  از خانوارها از چه  درصدي دهد چه  مي چندكها نشان

  ين از منح  كه  درآمداست  توزيع  نابرابري  شدت گيري  اندازه  شاخصهاي  از مهمترين  يكي  جيني ضريب
   درصد تجمعي  بين رابطه  لورنز منحني(Samuelson & Nordhaus, 2001) آيد  مي  دست به٦لورنز

   تا بيشترين درآمد، از كمترين  ترتيب خانوارها به. دهد  مي  درآمد را نشان خانوارها و درصد تجمعي
 . است  شده  داده  نشان١ در نمودار   منحي اين. شوند  مي مرتب

  مربع  مساحت  با نصف  لورنز و خط توزيع  منحني  بين  سطح نسبت (G)   جيني ضريب
  دراين.  خواهد بود  بر قطر مربع  لورنز منطبق  باشد، منحني  مساوي، كاملاً اگر توزيع.  استبرابر   مربوطه
 برابر  توزيع لورنز از خط   بيشتر باشد منحني  نابرابري  شدت هر چه.   برابر صفر است  جيني  ضريب حالت

   برابر يك جيني  ضريب  حالت در اين. گردد  مي  منطبق  مربع  بر ضلعهاي شود و در نهايت دورتر مي
   وضعيت  جيني ضريب  كه  داشت اما بايد توجه. گيرد  قرار مي  صفر و يك  بين  عبارتي شود يا به مي

                                                           
1. secondary data    
2 . quantiles 
3. deciles   
4 . Gini coefficient  
5.ordinary least squares.   
6 .  Lorenz curve 
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   امكان سازد، اين  مي نمايان١ نمودار   كه گونه  زيرا همان;دهد  نمي  نشان  طور كامل  درآمد را به توزيع
  .)Todaro, 1997( باشند  يكسان  جيني  ضريب  داراي  متفاوت  دو توزيع وجود دارد كه

 

 

 

 

  
 

 

 

  
  

   يكسان  جيني  با ضرايب  متفاوت  لورنز دو توزيع منحنيهاي. ١نمودار 
  درصد تجمعي yi و i   افراد يا خانوارها در گروه صد تجمعيدر xi   كه در صورتي

   به  جيني ، ضريب  تعريف تعداد گروهها باشد طبق n و i  يا خانوارها در گروه درآمد افراد
 :آيد مي  دست  زير به صورت
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 :آيد  مي  دست  زير به  صورت  به  جيني باشد ضريب f(x)  لورنز  منحني  تابع  كه يا در صورتي
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    و بحث نتايج
   توزيع  در باره  تنها مختصر اطلاعاتي  گذشته  قرن  اول  درآمد در نيمه در مورد توزيع

 درصد توليد ٩٠ تا ٨٠   بين  گذشته  قرن در اوايل.   وجود داشت درآمد در اقتصاد ايران بخشي
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  ١٤٩

 ٥٠ حدود   به  آن  سهم  گذشته  قرن  تا نيمه د كهمآ  مي  دست  به  كشاورزي  از بخش  ايران ملي ناخالص
 درآمد در   توزيع  اخير نيز در باره  قرن  نيم  اول در دهه. )Bahrier, 1971(   يافت درصدكاهش

  زيع تو  نابرابري  شدت  كه  است  از آن  وجود دارد اما شواهد موجود حاكي  كمي اطلاعات ايران
  و روابط  ملي  در توليد ناخالص  كشاورزي  زياد بخش سهم.   است  زياد بودهاً سالها نسبت درآمددر آن

، در  كشاورزي  آمارگيري  نتايج براساس.   ادعاست  بر اين  شاهدي  در توليد كشاورزي  گسترده سهمبري
   درصد ديگر آن٢٥ وحدود  ري سهمب  صورت  به  ايران  كشاورزي  درصد زمينهاي٥٥حدود ١٣٣٩ سال
  و سهم) ١٣٥٤،  فرهنگ ( است شده  مي برداري  و ساير روشها بهره  از سهمبري  تلفيقي  صورت نيز به
.   است رسيده  مي محصولچهارپنجم  از   بيش  به  حتي  و در مواردي  زياد بوده  از محصول  زمين مالكان
   است  شده  محاسبه٤٥٥٢/٠ برابر١٣٣٨   در سال  شهري  در مناطق  مصرف  توزيع  جيني ضريب

)Looney, 1977.(  
 از  مركزي  بانك  آمارگيري  براساس  ايران  شهري  درآمد در مناطق  توزيع  نابرابري شاخصهاي

 در   آن نتايج  كه  شده  محاسبه٧٣تا ١٣٤٨   سالهاي  براي  شهري  و درآمد خانوارها در مناطق هزينه
   توزيع نابرابري  شدت  افزايش١   جدول شاخصهاي). ١٣٧٥،  آهوبيم (  است  گرديده  ارائه١  جدول

 .دهد  مي  نشان٧٣   را تا سال  آن  كاهش  و سپس٥٧  درآمد را تا سال
 ١٣٧٣ تا ١٣٤٨   در سالهاي  شهري  درآمد در مناطق  توزيع  نابرابري شاخصهاي. ١  جدول

  متوسط دوره
 ضريب جيني

 درصد ٤٠سهم 
  خانوارهاي

  كم درآمد 

 درصد ٤٠سهم 
  خانوارهاي 
 ميان درآمد 

 درصد ٢٠سهم 
 خانوارهاي

 پر درآمد 

 درصد ١٠سهم نسبت
 ١٠پردرآمدترين به 

درصد كم درآمدترين 
 خانوارها

٩/٢٢ ١٨/٥٢ ٨١/٣٤ ٠١/١٣ ٤٥٧١/٠ ٥٢-١٣٤٨ 

٨/٢٧ ٧٩/٥٣ ٣٥/٣٤ ٨٦/١١ ٤٧٥٢/٠ ٥٧-١٣٥٣ 

٨/١٩ ٣٩/٤٧ ٨٧/٣٧ ٧٤/١٤ ٤١٧٠/٠ ٦٧-١٣٥٨ 

٢/١٦ ٤٨/٤٦ ٩٢/٣٧ ٦٠/١٥ ٣٩٨٣/٠ ٧٣-١٣٦٨ 

  ١   شماره منبع: مأخذ

   و درآمدخانوارهاي  از هزينه  مركز آمار ايران  آمارگيري  درآمد براساس  توزيع  جيني ضريب
   و روستايي شهري  مناطق  تفكيك  كشور و به  كل  براي١٣٧٥ تا ١٣٦٥   در سالهاي  و شهري روستايي

  ). ١٣٧٧،  مركز آمار ايران (  است  آمده٢   در جدول  آن  نتايج  كه  شده بهمحاس
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   شهري  كشور، در مناطق  درآمد در كل  توزيع  نابرابري  شدت دهد كه  مي  نشان٢  جدول
   سال به بت نس١٣٧٥   سال  جيني ضرايب.   است  يافته  كاهش  تا حدي١٣٧٥ و ١٣٦٥   در سالهاي وروستايي

  . است  پيدا كرده  درصد كاهش١٠/٥ و ٦٣/٣، ٧٦/٥  ترتيب  به١٣٦٥
 ودرآمد   از هزينه  مركز آمار ايران  آمارگيري  خانوارها براساس  درآمد بين  توزيع دهكهاي

  دهد كه مي  نشان  جدول اين.   است شده  داده  نشان٣   در جدول١٣٧٨ و ١٣٦٥  خانوارها در سالهاي
 در   روستايي  و درمناطق  شهري  كشور، در مناطق  خانوارها در كل بين  درآمد  توزيع  نابرابري شدت
، ٣٠/٢   ترتيب  مربوط به جيني ضرايب.   است  يافته  افزايش  تا حدي١٣٦٥   با سال  در مقايسه١٣٧٨  سال
   و سهم  كشور افزايش در كل   و دهم ،دوم  اول  دهكهاي سهم.   است  يافته  درصد افزايش٣٦/٣ و ٩٨/٨

   اما در مناطق  بوده  ترتيب  همين  نيز به روستايي  در مناطق وضعيت.   است  پيدا كرده ساير دهكها كاهش
  . است  يافته  افزايش  و دهم  اول  دهك  فقط سهم شهري

 وارهاي درآمد خان  نسبت روند تغييرات، SPSS افزار   و نرم  رگرسيون  از روش با استفاده
 .است  شده  داده  نشان٢ و در نمودار   محاسبه١٣٧٩ تا ١٣٥٣   سالهاي  فاصله  براي  روستايي  به شهري 

 

  
  
 

  
  
  
  

  

  

  
  

    مختلف  در سالهاي  روستايي  به  شهري  درآمد خانوارهاي  نسبت روند تغييرات. ٢نمودار 
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   از هزينه  مركز آمار ايران يري آمارگ  از نتايج  محاسبات  در اين  مورد استفاده هاي داده
 آنهامربوط   جديدترين  كه  شده  استخراج  مختلف  سالهاي  براي  و روستايي  شهري ودرآمد خانوارهاي

  :ت اس  داده  دست به  زير را ، معادلات  محاسبات نتايج).  وب الف١٣٨٠، مركزآمارايران(است١٣٧٩سال  به
Y= ٢٥٩٨٠٩/٤-٠٣٥٣٩٧/٠ T   (R2= )٥٤٦٠٨/٠  

Y= ١٣٠١٢٧/١٤ -٣٣٧٣١٢/٠ T+ ٠٠٢٢٧٨/٠ T2 (R2= )٦٧٤٣٦/٠  

  تابع اين. كند  مي  بهتر بيان  دوم  درجه  را تابع  روند تغييرات دهد كه  مي  نشان  تبيين ضرايب
   تغييرات١٣٧٠  دهه  اوليه دهد تا سالهاي  مي  نشان٢ نمودار   كه گونه همان.   است نيمم  مي  نقطه  يك داراي
   صعودي اخير روندي  و در سالهاي  داشته  نزولي  روندي  روستايي  به  شهري درآمد خانوارهاي  نسبت

  .   است پيدا كرده
   به١٣٧٨ و١٣٦٥   آنها را در سالهاي  درآمد خانوارها و تغييرات  توزيع  جيني  ضريب٤  جدول

   در كل جيني ضريب. دهد  مي  كشور نشان  استانهاي  تفكيك  و به  و شهري  روستايي  مناطق تفكيك
   نابرابري شدت  كه  داده  و نشان  بوده  شهري  بزرگتر از مناطق  روستايي  سالها در مناطق كشور در اين

   سال  به  نسبت٧٨  در سال.  است  بوده  شهري  بيشتر از مناطق  روستايي  درآمد خانوارها در مناطق توزيع
   پيدا كرده درصد افزايش ٩٦/٨  شهري درصد و در مناطق ١٥/٣  ايي روست  در مناطق  جيني  ضريب٦٥

 در   و هم  روستايي  در مناطق  درآمدخانوارها هم  توزيع  نابرابري  شدت دهد كه  مي  نشان  ارقام اين.  است
   سالهاي در فاصله.   است  بيشتر بوده  شهري  درمناطق  افزايش  و اين  يافته  افزايش  تا حدي  شهري مناطق

   استان١٦ درآمد خانوارها در   توزيع  جيني كشور ضريب  استان٢٤   روستايي  مناطق  در بين٧٨ تا ٦٥
   همين  به  كشور نيز وضعيت  استان٢٤   شهري در مورد مناطق.  است  يافته  كاهش  استان٨ و در  افزايش
  .   است  بوده ترتيب

   اين دهد كه  مي  نشان  درآمد ايران  توزيع  درباره  مقاله  در اين  شده  ارائه اطلاعات
 پردرآمد  كشورهاي  به  نسبت  بيشتري  نابرابري ، شدت  سوم  ديگر جهان همانند اكثر كشورهاي توزيع

 ازعدد   جيني  ضريب  استثنايي  در مواردي  سوم  جهان  در كشورهاي  كه در حالي.   است  داشته صنعتي
   كه  درصورتي  بيشتر است  هم٥/٠ از عدد   حتي  بيشتر و در مواردي٣٥/٠ از عدد  كمتر و معمولا٣٥/٠ً

   است٣/٠ كمتر از  حتي  و در موارد زيادي٤/٠ كمتر از   رقم  اين  پردرآمد صنعتي در كشورهاي
)Atkinson & Bourguignon, 2000; Samuelson & Nordhaus, 2001.( 
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 درآمد  كم  در كشورهاي دهد كه  مي  نشان  و ايران  و كنار جهان  گوشه  مطالعات نتيجه
مندشوند   بيشتر بهره  رشد اقتصادي  از منافع درآمد جامعه  شود اقشار كم  باعث  كه سازوكار خودكاري

اقشار   نسبي قعيت مو  از موارد، بدتر شدن  در بسياري  رشد اقتصادي  از نتايج يكي. وجود ندارد
 رشد  درآمد درنتيجه  اقشار كم  مطلق  وضعيت  از موارد نيز حتي در بسياري.   است درآمد بوده كم

 اخير در   سال  درپنجاه  رشد اقتصادي هاي  برنامه  از نتايج  ديگر يكي  عبارت به.   است  بدتر شده اقتصادي
 ٢٢، ١٦، ١٤، ٨، ٦  منابع ( است  فقر بوده آمد و نيز افزايش در  توزيع  نابرابري  شدت  افزايش موارد زيادي

   بر توزيع  تأثير مهم  سبب  چندي عوامل دهد كه  مي  نشان  پيشگفته  مطالعات  نتايج  حال در همين). ٢٧و 
  . پردازيم  آنها مي  درباره  مختصري  شرح  به  قسمت  در اين شوند كه درآمد مي

   طبيعي  ومنابع  سرمايه  مالكيت  توزيع تأثير زياد و مستقيم:   طبيعي و منابع   سرمايه  مالكيت توزيع
 . (Putterman & et al., 1998)آيد  شمار مي  به از بديهيات ورشد اقتصادي درآمد،كارايي توزيع  روي

 طور   به ه سرماي  زياد و موجودي  رشدجمعيت كند كه  پيدا مي  اهميت  در شرايطي  بويژه  موضوع اما اين
   باعث  با رشد زياد جمعيت محدود همراه  گروهي  در دست  سرمايه تراكم.  باشد  بسيار اندك نسبي
   يابد  افزايش  سرعت  فقيربه  درآمد بسيار نابرابر شود و جمعيت  توزيع شود كه مي
) Adelman & Robinson, 1978 .(آمد تا حد  برابر در  از كشورها در توزيع  بعضي  موفقيت علت

   كشاورزي  زمينهاي  بويژه  طبيعي  ومنابع  سرمايه  مالكيت  آنها در زمينه  مناسب  از سياست  ناشي زيادي
  ). ١٨ و ١٦، ١٤  منابع (  است بوده

   دونقشي  اين  توزيع  افراد و چگونگي  تحصيلات  و ميزان  جسم سلامت:   انساني  سرمايه توزيع
   مختلف  دركشورهاي  گرفته  انجام  و تحقيقات  مطالعات نتيجه.  درآمد دارد ر توزيع د  و مهم كننده تعيين
  توزيع). Bharier, 1971;Lydall, 1968(دهد   را مورد تأييد قرار مي  موضوع  نيز اين  و ايران جهان

 و رشد   و كارايي ش را كاه نابرابري تواند شدت  مي  مختلفي  طرق  به  و انساني  فيزيكي هاي برابر سرمايه
  ). Putterman & et al., 1998( دهد  را افزايش

هاي  از جنبهتواند  مي  دولتي هاي  و ساختار مالياتها و هزينه  نظام چگونگي:   مالي سياستهاي
  دو نكته  مورد بايد به اما در اين).   منبع همان( باشد   درآمد داشته  توزيع  روي محسوسي   اثر بالقوهمختلف
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 درآمد دارد و  توزيع  تغيير وضعيت  روي  سياستها تأثير ناچيزي  در اكثر موارد ايناولاً;   داشت  توجه مهم
   سال  براي  ايران موردي  مطالعه  درآمد نابرابرتر شود كه  توزيع  است  شده  باعث  هم در موارد زيادي

 سياستها مقدار   اين  اجراياًثاني). ١٣٥٦، مهران و  نجيهذاكر (دهد   مي  نشان  را بخوبي  موضوع  اين١٣٥١
   در سطح  كارايي  كاهش  امر باعث  اين دهد كه مي  خود اختصاص  را به  محدود جامعه  از منابع معتنابهي

  . شود  مي كلان
   باعث بلكه شود  درآمد مي  توزيع  نابرابري  شدت  افزايش  تنها باعث  نه تورم:  تورم

  هاي  در دوره  درآمد در ايران  توزيع  نابرابرتر شدن  از علل  يكي تورم. گردد  نيز مي كارايي كاهش

  اگرچه.   است  داشته اي كننده  تعيين  نقش  باره  اخير نيز در اين و در سالهاي)   منبع همان ( بوده مختلف
   اين  كه  داشت  بايد توجه ي ول  است  كرده  را خنثي  اثر تورم  تا حدي  قيمت  كنترل سياستهاي انواع

   در سطح  كارايي  كاهش  و در نتيجه  محدود جامعه  از امكانات  مقداري  بلعيدن  باعث سياستهاهمچنين

 از   و استقراض  گذشته  در سالهاي  دولت  كسر بودجه  كه  بايد گفت  باره در اين.   است شده كلان
  .   است  اخير داشته  سالهاي  تورم دن وجود آم  در به  مهمي ، نقش بانكي نظام

   روي  اثر فرار سرمايه  در زمينه  چنداني  و مطالعات  تحقيقات  تاكنون:فرار سرمايه

   دركشورهاي  سرمايه  نسبي  بودن  پايين  به اما با توجه.   است  نگرفته  درآمد صورت  توزيع نابرابري شدت
  .تواند بسيارزياد باشد  تأثير مي ، اين  جمعيت  شرايط رشد بالاي در  و بويژه  ايران درآمد از جمله كم

   ، صادرات ، قيمتگذاري   پولي، تكنولوژيكي  سياستهاي  كه  بايد گفت  قسمت  اين در پايان 

  توزيع  روي  گوناگون طرقتوانند از   مي  نيز همگي  و غيره اي  و منطقه  بخشي ، سياستهاي وواردات
 و تأثير  تكنولوژيكي  بازار كار، تغييرات  اقتصاد، ويژگيهاي  شدن روند جهاني.  باشند اشتهدرآمد تأثير د

 دستمزد  دستمزدها، شكاف  جنسي  ماهر و غيرماهر، شكاف  انساني  نيروي  دستمزد بين  شكاف  روي آن

،   اقتصادي  رژيم  نوع از ناشي هاي ، هزينه  غيرمديريتي  انساني  و نيروي  مديريتي  انساني  نيروي بين
 درآمد   توزيع  وضعيت  روي اي عمده توانند تأثيرات  نيز مي  برابري  براي  و ترجيحات  و سياسي اجتماعي

   ).Putterman & et al.,1998( باشند   و رشد داشته و كارايي
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خواهند   باعث ه ك پردازيم  مي  از سياستهايي  ذكر بعضي  به ، پيشگفته  مطالب  به  با توجه اكنون
   است  شده در اينجاسعي.  گردد  فقر سريعتر برطرف  درآمد كمتر شود و مسئله  توزيع  نابرابري شد شدت
 نگردد،   ديگري فداي  يكي  رشد شود، تا حد ممكن  باعث  همزمان  مورد تأكيد قرار گيرد كه سياستهايي

 چند   سياستها را به اين. نكند  و فقر كمتر را الزامي برابر درآمد  رشد بالاتر، توزيع  اهداف  بين مبادله
  :  كرد  تقسيم توان  زير مي گروه

   مورد بايدبه در اين.   مولد است  مساويتر داراييهاي  آنها توزيع  جهتگيري  كه سياستهايي.١
  موضوع زمينه  در اين.  كرد  اشاره  اساسي صنعتي   مالكيت  و اصلاحات  ارضي  مالكيت  اصلاحات انجام
   نكته  اين  بايدبه  هر دو مورد پيشگفته پيرامون.   است  در امر آموزش  كافي گذاري  ديگر، سرمايه مهم

   رشد و توزيع  درزمينه  و صنعتي  كشاورزي  توسعه هاي  برنامه شرط موفقيت  پيش  كه  داشت  توجه اساسي
 رشد بيشتر   در تداوم موفقيت  شرط  كرد كه ايد توجه ب  حال در همين.   امور مذكور است درآمد، انجام

   و همچنين  صنعتي  و مالكيت ارضي  مالكيت  در زمينه  اصلاحات  كه  است  مساويتر درآمد آن و توزيع
   . بايد پايدارباشد  در آموزش  و مناسب  كافي  گسترده گذاري سرمايه

در . درآمد است  افراد كم  به  متعلق راييهاي دا وري  بهره  آنها افزايش  هدف سياستهايي كه.٢
درآمد   افرادكم  به  متعلق  كه  داراييهايي  كيفيت بالا بردن)  الف:  كرد  بايد اشاره  مهم  نكته  سه  مورد به اين

 ارتباط   هم  آنهابه وري  بهره  كه  مكمل  داراييهاي درآمد به  افراد كم  دسترسي  امكان افزايش)  ب.  است
   سبب  كه  مانندنوآوريهايي  است وري  بهره  افزايش  آن  هدف  كه  تكنولوژيكي ايجاد تغييرات)  ج. دارد
   توليد را در فعاليتهاي عوامل  كلي وري  بهره  كه شود و نوآوريهايي  مي  كشاورزي  در زمين جويي صرفه

   به  درآمد بستگي  توزيع سياستها روي ثير اين تأ  ميزان  كه  داشت  بايد توجه البته. دهد  مي كاربر افزايش
  . كنند درآمد توليدمي  افراد كم  دارد كه  كالاهايي  تقاضاي كشش

  كارايي  افزايش  براي اي  وسيله  عنوان تواند به  و مي ست قيمتها  تنظيم  مربوط به  كه سياستهايي.٣
 افراد   كه  قيمتهايي  بالا بردن از طريق. قرارگيرد   درآمد مورد استفاده  توزيع  نابرابري  شدت  كاهش و 
   شدت توان پردازند مي ي م افراد گونه اين  كه  قيمتهايي  آوردن كنند و پايين  مي درآمد دريافت كم

   و هم  در بازار كالا و خدمات تواند هم مي   قيمتها همچنين تنظيم.  درآمد را كمتر كرد  توزيع نابرابري



  ...         تغييرات توزيع درآمد  

  ١٥٩

   رقابتي  در اكثر موارد عرصه  پيشگفته بازارهاي  كه  است  اين واقعيت.  شود  توليد اعمال املدر بازار عو
   است  موارد نيز ممكن شوند و در بعضي درآمد مي افراد كم  زيان  به  كارايي  كاهش  نيستند و باعث كامل
   براي  مؤثري تواند وسيله ا مي قيمته  شرايط تنظيم در اين. باشند  انحصاري  بازارهاي  صورت  به حتي

  .  مساويتر درآمد باشد ، توزيع  طورهمزمان  و به  كارايي افزايش
  ينوع   عنوان تواند به  موجود نيز مي  نهادهاي  و يا اصلاح  مناسب  نهادهاي  وجود آوردن به.٤

   به مثال  عنوان د بايد به مور در اين.  بهتر درآمدها شود  رشد و توزيع  افزايش  باعث ، همزمان سياست
    پديده  كه نامطلوبي  عوارض  و همچنين  در كشاورزي  كار و اعتبار و زمين  مربوط به  بازارهاي كيفيت

   ديگر در اين مثال. كرد  درآمد دارد اشاره  توزيع  روي در مورد كار، اعتبار و زمين  » مرتبط نمودن «  

 و   با تشكيل  كه درآمد است  و توزيع  كارايي  از حيث  آن  نامطلوب  بازار و عوارض  قدرت  مسئله باره
  . شود مي   تعاونيها برطرف توسعه

  سياستهاي  نيز جزو مهمترين  توسعه  مناسب  راهبردهاي  و انتخاب  از فرار سرمايه جلوگيري.٥

   داراييهاي مناسب  توزيع نبدو.   فقر است  برابر درآمد و كاهش  و توزيع  رشد اقتصادي  همزمان تأمين
، تأثير ديگر   توسعه مناسب  راهبردهاي  و انتخاب  از فرار سرمايه ، جلوگيري  مناسب مولد، ايجاد نهادهاي

   قابل  عمومي  تعادل از الگوهاي  با استفاده  شده  انجام  و تحقيقات  مطالعات  نتايج  كه  گونه همان(سياستها 

 فقر ناچيز   درآمد و كاهش  توزيع بر تغييروضعيت) دهد  مي  از كشورها نشان  در مورد تعدادي محاسبه
  . )Adelman & Robinson, 1989 (خواهد بود

  دركشورهاي  درآمد  توزيع  شده  فراموشاً و تقريب  بعد بسيار مهم  بايد متذكر شد كه در پايان

 از كشور،در شرايط كمبود   سرمايه  و خروج سئله م اين.   است  آن ، بعد خارجي  ايران  از جمله  سوم جهان
   روي  كه تأثير مهمي  از طريق ، بويژه  طور غيرمستقيم  به  بلكه  طور مستقيم  تنها به ، نه  سرمايه نسبي

  استفاده.  درآمد باشد توزيع  نابرابري  شدت  تأثيرگذار روي  عمده تواند عامل  دارد، مي  و تورم بيكاري

   به  پيشگفته  مسائل  به  بخشيدن  درشدت  مهمي  عامل  است  كشور نيز ممكن  در داخل از سرمايهناكارامد 
 . دارد بيشتري  تحقيق  درآمد نياز به  بر توزيع  عوامل تأثير اين. شمار آيد
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   منابع
   مركزي ، بانك  و جهان  درآمد در ايران  توزيع شاخصهاي، )١٣٧٥. (ه،  آهوبيم.١

  .٩  ، ص  ايران سلاميا جمهوري
 .  درآمد در ايران  توزيع  نابرابري ، شاخصهاي)١٣٦٢. (، ا  قمي ابوالفتحي.٢
  مقاله ،٦٥ـ١٣٥١   در سالهاي  ايران  شهري  در مناطق  درآمد و مصرف توزيع.   بد، م ارسلان.٣

 .منتشر نشده
 ، كشاورز   مجله، ١٣٥١  ر سال د  ايران  درآمد در روستاهاي ، توزيع)١٣٦٥. (  بد، م ارسلان.٤

  . ماه ، بهمن  يازدهم شماره
   .١٣٧٥ تا   مختلف ، سالهاي  شهري  خانوارهاي  مصرف  آمارگيري ، نتايج  ايران  مركزي بانك.٥
  .  ايران در درآمد  نابرابري  و  اقتصادي ، توسعه)١٣٥٦ ( مهران.  و ف.  ، ح ذاكر هنجي.٦
،   سمينار فقر وفقرزدايي  در اولين  شده  ارائه  مقالات ، مجموعه)١٣٦٨ (  و بودجه  برنامه سازمان.٧
  .، تهران  فقر و فقرزدايي  مسئله  بررسي و در گردهمايي)   آبان١٧ـ١٥(
  و  شهري  درآمد در مناطق  توزيع ، الگوي)١٣٦٠ (  آقاجانزاده سلماني.  و م.  ، ح سهرابي.٨

  .، مهر  و بودجه  برنامه ، وزارت  انساني  و نيروي  اجتماعي زيري ، دفتر برنامه  ايران روستايي
  .٤٤  ، ص ، نشر مؤلف  ايران  اقتصادي ، زندگي)١٣٥٤. ( ، م فرهنگ.٩
  طي  درآمد در ايران  توزيع  فقر و نابرابري  شاخصهاي ، اندازه)١٣٧٧ ( مركز آمار ايران.١٠

  . ١١٥ـ١١٣  ، ص٧٥ـ١٣٦٥  سالهاي 
  .٧٦٥  ، ص١٣٧٧   كشور سال  آماري ، سالنامه)١٣٧٨ (  ايرانمركز آمار.١١
  و درآمد خانوارهاي  از هزينه  آمارگيري  تفصيلي ، نتايج)  الف١٣٨٠ ( مركز آمار ايران.١٢

 .١٣٧٩   سال شهري 
  و درآمد خانوارهاي  از هزينه  آمارگيري  تفصيلي ، نتايج)  ب١٣٨٠ ( مركز آمار ايران.١٣
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