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۱۹۵ 

  برآورد قدرت بازاري و پراكندگي آن در صنايع غذايي ايران

  

  4خليل حيدري ،3سيدضياء الدين كياالحسيني ،2جعفر عبادي ،1فرهاد خداداد كاشي  

  21/12/1395تاريخ پذيرش:                       27/7/1395تاريخ دريافت:

 چكيده

 يترشته فعال 136 از ييصنعت غذا 22 يقدرت انحصار يينمطالعه با هدف تع ينا

 ييغذا يعصنا يگاهجا يو بررس يچهاررقم يسيكآ يدر سطح كدها يرانا ياكارخانه يعصنا

انجام  يسيكآ يدو رقم يدر سطح كدها يترشته فعال  23 ينقدرت بازار ب ياز نظر پراكندگ

 يبرآورد قدرت انحصار يبرا يولو و  يك،و پارامتر يرساختاريغ يكردرو ين. همچنگرفت

از  يشب يقدرت انحصار يي،غذا يعدرصد صنا 73مطالعه،  يجاستفاده شد. بر اساس نتا عيصنا

  اربرخورد يقدرت انحصار يشتريناز ب هايدنينان و انواع نوش يدتول يعدرصد داشتند. صنا 10

كشتار دام و  ؛و آرد كردن غلات و حبوبات يسازهمانند آماد يعيكه صنا ي، در حالبودند
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 يآورو عمل ينبات يهاروغن يدتول ؛پسته يبندو درجه يبندبسته ي؛لبن ياوردهافر يدتول يور؛ط

قدرت  يرانا يعدرصد صنا 87 ،اند. در مجموعداشته يرقابت يرفتار ،آن يوردهاآگوشت و فر

كاهنده  يبازده يدارابه طور متوسط  يعصنا ين. همچندارند يررقابتيغ يرفتارو  يانحصار

دوازدهم در  رتبه قدرت بازار  ياز نظر نابرابر ييغذا يعصنا يگاهجا هستند و ياسنسبت به مق

 يعاز صنا يبالقوه  در برخ هاييتاستفاده از ظرف ين،بنابرا. ستا يصنعت با كد دو رقم 23 ينب

 يدمف - يهمواد اول يارانهبه شرط نبود  -صادرات محصولات  يآرد، با آزادساز يدمانند تول

راهگشاست. به منظور  ياستس ينا يوركشتار دام و ط يعوص صنادر خص ينخواهد بود. همچن

هاي وارداتي با از راهكارها كاهش و منطقي نمودن تعرفه يكي يع،صنا يررقابت در سا يشافزا

   اين محصولات است.در توليد هدف بهبود رقابت 
  

   JEL :D22, D24, L13, L6 بنديطبقه
  

  آپ، پراكندگي  قدرت بازاركمار  رقابت، قدرت انحصاري،ها: كليدواژه
  

  مقدمه

ايران با  در صنعتي فعاليت رشته 136رشته فعاليت از مجموع  22صنايع غذايي شامل  

درصد فروش صنعت برخوردار است. اين در حالي است  8درصد اشتغال صنعتي تنها از  17

در فروش هاي صنعت غذايي با درصد اشتغال كمتر، سهم بيشتري كه برخي از رشته فعاليت

درصد اشتغال در صنايع غذايي  18هاي لبني كه تنها اند. براي مثال صنعت توليد فرآوردهداشته

درصد ارزش افزوده صنايع غذايي را به خود  25درصد فروش و حدود  20را دارد، حدود 

رشته  13اختصاص داده است. همين وضعيت در كل صنايع كشور وجود دارد. براي مثال، 

درصد فروش كل  75ها) نزديك درصد بنگاه 10ر از نظر تعداد شاغلين (حدود فعاليت برت

). 27( 5انددرصد ارزش افزوده صنعت را به خود اختصاص داده 65هاي صنعتي و حدود بنگاه

                                                           

و  كارگر نفر ده صنعتي داراي هايكارگاه از هاي طرح آمارگيريداده. اطلاعات آماري ارائه شده بر پايه 5

  محاسبه شده است. 1392بيشتر براي سال 
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هاي صنعتي ايران دارد در اين اطلاعات به سادگي نشان از وضعيت نامناسب رقابت در فعاليت

 هايقيمت در توليد تواند حداكثرمي كامل رقابت بازار يك در هابنگاه حالي كه فعاليت

 هر كند،مي ارائه را توليد شيوه كاراترين رقابت كامل را به دست دهد. از آنجا كه مدل تعادلي

 اقتصاد در كمياب منابع شدن ضايع موجب كند دور بهينه شرايط اين از را اقتصاد كه عاملي

و توزيع نامتقارن  صنايع انحصاري قدرت و انحصار زني موارد اين جمله از. گرددمي

  ).17باشد (ها يا پراكندگي قدرت بازار ميدر ميان بنگاه 6آپمارك

موضوعات محوري اقتصاد  بيشتر 1930 دهه دهد تامروري بر ادبيات موضوع نشان مي

ينسون راب جان كه داد رخ زماني واقعي تحول شد،مي تحليل خرد اقتصاد صنعتي مدرن ذيل

لرنر  آن دنبال به و كردند ريزيپي را چندجانبه انحصار نظريه )،5چمبرلين ( ادوارد )، و20(

 در 1980 دهه در كه اساسي تحول. نمود ارائه را انحصاري قدرت گيرياندازه )، شاخص16(

 هايتكنيك در پيشرفت و آماري اطلاعات به گسترده دسترسي با صنعتي اقتصاد زمينه

عناصر  رفتار از اقتصادسنجي هايآزمون براي مطالعات شد باعث گرفت صورت ياقتصادسنج

)، 4هان (موج اول مطالعات صنعتي مبتني بر اقتصادسنجي را برسن. كند پيدا توسعه بازار

  گذاري كرد.نام 7 (NEIO)يا» سازمان صنعتي تجربي جديد«

ها در قراردادن ز بنگاهقدرت بازار يا قدرت انحصاري توانايي يك بنگاه يا گروهي ا

 خوب نتايج در اخلال بالقوه منبع يك انحصار درجه قيمت بالاتر از هزينه نهايي است. اگرچه

 نيز در بين صنايع بازار قدرت يا انحصاري نامتقارن قدرت توزيع و پراكندگي اما است رقابت

منابع كمياب گردد.  باشد و موجب تخصيص نامناسب بازارها اختلال بروز براي عاملي تواندمي

 يك باشد، داشته وجود انحرافات ساير يا تجارت از ناشي آپمارك در ناهمگني وقت هر

 از شدت به بازار به آزاد ورود تضمين همچنين. آيدمي وجودبه بخشي بين نامناسب تخصيص

 و صنعتي هايسياست اتخاذ بنابراين. كندمي جلوگيري تجاري آزادسازي تقارن عدم اثرات

  ). 8است ( ضروري مكمل صورت به تجاري

                                                           

6. Markup 

7. New Empirical Industrial Organization 
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براي ايران شكاف بين قيمت و هزينه نهايي دلالت بر آن دارد كه در تمامي صنايع 

 برخي در و بالا بسيار نسبت اين صنايع، از برخي در است. اما قيمت بالاتر از هزينه نهايي بوده

 قدرت انحصاري داراي عصناي درصد 50 حدود لرنر شاخص كه بر مبناييطوراست به اندك

 ). همچنين ارزيابي18نهايي ايجاد كنند( هزينه و قيمت بين دارمعني شكاف اندو توانسته بوده

 مستقيم طور به بازار قدرت كه دهدنشان مي ايران صنايع در وريبهره رشد كننده تعيين عوامل

 رشد بر را بازار قدرت يممستق اثر هاتعرفه در حالي كه كاهش صنايع شده وريبهره رشد باعث

 قدرت بالا تمركز با مطالعات ديگر نشان داده كه صنايع .)14( است داده كاهش وريبهره

 سطح در انتخابي صنايع به مربوط واردات كل از واردات سهم رابطه. دارند بيشتري بازاري

 خارجي ترقاب افزايش با ديگر عبارت به. است منفي بازار قدرت و  آيسيك رقمي 4 كدهاي

 قدرت بر مثبت تأثير تعرفه نرخ عكس، بر. كندمي پيدا كاهش داخلي هايبنگاه آپمارك

   .)24دهد(مي افزايش را بازار قدرت درصد 2 حدود تعرفه نرخ افزايش درصد يك. دارد بازار

 شدت مقياس، از ناشي هايصرفه تمركز، شاخص واردات، نفوذ شاخص و رقابت

 نفوذ بازده صنايع تأثيرگذارند و اثر شاخص در نرخ تمركز و ارداتو متقابل اثر سرمايه،

 صنايع ساختار واردات افزايش با ديگر عبارت به. است منفي صنايع سودآوري بر واردات

   .)25كند (مي پيدا سوق رقابت سمت به داخلي

 94 در دهد كهنشان مي بارانوا مدل اساس بر اقتصادي رشد و آپمارك ميان ارتباط

 اقتصاد در هابنگاه محدود رقابت است لذا  001/1 از بالاتر آپصنايع ايران مارك درصد

    .)13است( شده ايران در اقتصادي رشد ضريب كاهش به منجر كشور

 صنعتي سازمان يا صنعتي اقتصاد ادبيات مروري بر مطالعات مختلف نشان داد كه در 

سو بر است كه از يك بازار يك در حصاران و رقابت درجه تعيين اصلي موضوعات از يكي

ها و از سوي ديگر بر رشد اقتصادي تأثيرگذار است. از طرف وري و سودآوري بنگاهبهره

ها به ها و ورود و خروج آزاد يا محدود بنگاهديگر، عواملي مانند رقابت خارجي از كانال تعرفه

ين مطالعات دلالت بر آن داشتند كه تواند ساختار بازار را تغيير دهد. همچنبازار توليد مي
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تواند دليلي بر تخصيص نامناسب منابع باشد. در نهايت قدرت انحصاري و پراكندگي آن مي

نتايج برآوردها براي ايران دلالت بر وجود رفتار  انحصاري در صنايع ايران دارد؛ اما اين 

اند. حتي مطالعات اشتهمطالعات به موضوع صنايع غذايي و پراكندگي قدرت بازار توجهي ند

 المللي كمي در خصوص پراكندگي قدرت بازار صورت گرفته است. لذا در اين مقاله پسبين

 هر در بازار قدرت روشي متفاوت از مطالعات قبلي، پراكندگي از برآورد قدرت انحصاري با

 به طور صنايع بازار قدرت در پراكندگي اساساً آيا گردد مشخص تا شد محاسبه صنعت

مشخص گردد  همچنين شود؟ منابع نامناسب تخصيص موجب كه دارد معناداري وجود

در پايان، ساختار صنايع غذايي  است؟ ديگر چگونه صنايع بين در كشور غذايي صنايع وضعيت

  شود. تحليل مي

  

  روش تحقيق 

گيري قدرت انحصاري در سطح بازار يا صنعت و يا رويكردهاي مختلفي براي اندازه

هاي اخير بيشتر هاي اقتصادسنجي كه در سالها تا روشاي از شاخصها وجود دارد؛ دامنهبنگاه

است. در رويكرد شاخص محور درجه قدرت بازار به كمك محاسبه اطلاعات استفاده شده 

هاي اندازه قدرت انحصاري، شاخص ترين شاخصشود. از جمله معروفحسابداري انجام مي

برآورد به  ،گيري قدرت بازار يا قدرت انحصاريالب در اندازهلرنر است اما رويكرد غ

  ). 3هاي اقتصادسنجي است(هاي غيرمستقيم از طريق مدلشيوه

مطالعات تجربي فراوني به منظور برآورد قدرت انحصاري صنايع به دنبال مطالعه اوتا 

)، 19ن () پرلوف و همكارا4هان () تحت عنوان رويكرد ساختاري انجام شد. برسن12(

) اين رويكرد را به طور كامل بررسي كردند. در ادامه، روش 22) و اسمالنچسي (1اگوريوبريا (

گردد. براي شروع، آپ  با استفاده از برآورد تابع توليد ارائه مينظري مربوط به برآورد مارك

  شود:شاخص لرنر به صورت رابطه زيرتعريف مي

      P

MCP
L

−
=

                                                                                            )1(  
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هزينه نهايي توليد محصول يا ستانده و  MCقيمت محصول يا ستانده؛  Pدر رابطه بالا 

L كند. صفر بيانگر رقابت كامل و ن شاخص بين صفر و يك تغيير ميباشد. ايشاخص لرنر مي

براي محققان غيرقابل مشاهده  MCدهنده انحصار كامل است. از آنجا كه معمولاً يك نشان

تلاش گرديد كه شاخص لرنر بدون تخمين مستقيم هزينه نهايي   1980است از اوايل دهه 

استفاده شد.  اين رويكرد توسط سامنر  8قاله از رويكرد فرم خلاصه شدهبرآورد شود. در اين م

)، لو و يو 7)، دي لاكر و وارزينسكي (12)، آغاز و توسط كلتي (21)، راجر (10)، هال (26(

هاي سولو براي برآورد قدرت انحصاري ) توسعه داده شد. در اين رويكرد از باقيمانده17(

  گردد: به صورت زير تعريف مي tدر سال  iه تابع توليد صنعت گردد. فرض كنيد كاستفاده مي

 ),,( ititititit MKLFAQ =                                                    (2) 

 itK؛ tدر سال  iنهاده نيروي كار صنعت  itL؛  tدر سال  iتوليد صنعت  itQبه طوري كه 

وري كل بهره itAو  tدر سال  iاي صنعت واسطه نهاده itM؛ tدر سال  iنهاده سرمايه صنعت 

 باشد.مي tدر سال  iصنعت 

توان مسئله حداقل سازي هزينه را ها و ستانده ميدر ادامه با  توجه به رابطه ميان نهاده

  ام به صورت رابطه زير نوشت:iبراي بنگاه 
it

m

ititititit MpKrLwMin ++:
                                               )3(  

ititititit QMKLFAts ≥),,(:.  

wrpmكه در رابطه بالا   به ترتيب قيمت نهاده نيروي كار، قيمت سرمايه و قيمت نهاده ,,

باشد و ساير متغيرها همان تعريف قبلي را دارند. حل مسئله حداقل سازي فوق به اي ميواسطه

  دهد: اي رابطه زير را نتيجه ميواسطه نهادهروش لاگرانژ و نوشتن شرط مرتبه اول براي 

 it

m

it

it

it

it

it
it

m

it

P

M

F

M

F
P

M

L

λ
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∂

∂
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∂
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∂
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                                      )4(  

                                                           

8. Reduce Form 
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 itPو سپس ضرب صورت و مخرج جمله دوم در         در عبارت 4 با ضرب دو طرف رابطه

  نتيجه به صورت رابطه زيرخواهد شد:

itit

it

m

it

it

it

it

it

m

it

itit

it

it

it

QP

MpP

Q

Mp

Q

M

M

F

λλ
==

∂

∂ 1

                                   )5(  

itP  قيمت نهايي كالاي توليدي صنعتi  در زمانt هزينه نهايي                      است. همچنين

) به صورت نسبت قيمت به itµدهد. چنانچه قدرت بازار(را نشان مي tدر زمان  iتوليد صنعت 

طه تعريف شود آنگاه از روابط فوق راب tام در زمان iآپ صنعت هزينه نهايي يا همان مارك

  زير نتيجه خواهد شد:
1

)(
−= m

it

m

itit αθµ
                                                                                                        )6(  

هاي نسبت به نهاده t زمان در امi صنعتكشش ستانده                            كه در آن 

از كل درآمد  t زمان در امi صنعتاي واسطه ج نهادهسهم مخار                   اي وواسطه

نيازمند برآورد تابع توليد است. اولين گام در تخمين تابع        باشد. به هر حال محاسبه مي

). در مطالعات تجربي به منظور برآورد تابع توليد، 6توليد نيز انتخاب شكل تبعي مناسب است (

است. برخي از اين توابع مقيد و برخي ديگر  شكل تبعي مختلف معرفي شده 20حداقل 

).  اگرچه انتخاب 9( . لازم است انتخاب بين شكل مقيد و غيرمقيد آزمون شودهستندغيرمقيد 

هاي يك شكل تبعي مناسب دشوار است اما اين موضوع بستگي زيادي به هدف مطالعه و داده

اند تبعي ترانسلوگ استفاده كردهدر دسترس دارد. با اين حال بيشتر مطالعات تجربي از شكل 

شرط روي بازدهي به مقياس و كشش پذير است به اين مفهوم كه با اعمال چند پيشكه انعطاف

باشد. همچنين مي CESهاي ديگر مانند كاب داگلاس يا جانشيني تكنولوژي قابل تبديل به فرم

دهد. با اين ه توليدي را نشان ميكند و سه ناحيپذير ميتابع ترانسلوگ مشتق مرتبه دوم را امكان

شرطي روي آن اعمال نشده باشد ممكن است خوش حال در شكل اوليه خود كه هيچ پيش

هاي همسان توليد را تأمين نكند. رفتار نباشد به اين مفهوم كه شرط يكنواختي و تحدب منحني
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شتق دوم ستانده به عبارت ديگر شرط مثبت بودن توليد نهايي هر نهاده و شرط منفي بودن م

نسبت به هر نهاده در نقطه تقريب تأمين نگردد. در چنين حالتي اگر تعداد مشاهدات كافي در 

ها وجود داشته باشد كه قيد خوش رفتاري را تأمين كند مدل برآوردي خوش فضاي نهاده

  ).        15شود (گرفته ميرفتار در نظر 

 در امi صنعتپ با استفاده از كشش توليد آطور كه گفته شد براي برآورد ماركهمان

) بايد يك تابع توليد برآورد نمود كه در اين مطالعه از       اي (واسطه نسبت به نهاده t زمان

پذير ترانسلوگ استفاده شده است. اين شكل تبعي براي دو نهاده نيروي كار  فرم تبعي انعطاف

itL  و موجودي سرمايهitK هاي تعديل و نهاده ثابت به دليل وجود هزينه هايبه عنوان نهاده

) در قالب يك الگوي پانل ديتا به 17ير مطابق با لو و يو (متغ به عنوان نهاده itM ياواسطه

  باشد:مي 7صورت رابطه 

   TLnMTLnKTLnLTTLnMLnKLnLLnMLnKLnMLnL

LnKLnLLnMLnMLnKLnKLnLLnLLnMLnKLnLLnQ

itititititititititit

itititititititititititit

342414

2

4441232313

123322113210

β+β+β+β+β+β+β+β+

β+β+β+β+β+β+β+β=
   (7) 

عاريف قبل را دارند.  پس از تخمين متغير زمان و ساير متغيرها همان ت Tدر رابطه بالا 

 itMاي نسبت به نهاده واسطه 7نيز كه همان مشتق مرتبه اول رابطه        ، 7پارامترهاي رابطه

  توان محاسبه نمود:    باشد را ميمي
)8(  TLnKLnLLnKˆLnLˆLnMˆ*2ˆ

LnM

LnQ

Q

M

M

Qˆ
34itit123it23it13it333
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∂
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 ليدتو و محاسبه كشش 7پس از برآورد ضرايب مدل تابع توليد ترانسلوگ رابطه   

آپ در هر كد مارك                         ، از رابطه 8) مطابق رابطه )     اي(واسطه نهاده به نسبت

شود. در ادامه جهت محاسبه پراكندگي قدرت هاي مطالعه برآورد ميچهاررقمي و براي سال

ه بازار صنايع مختلف از شاخص ضريب جيني استفاده گرديد. روش كار به اين شكل است ك

هايي از هاي مختلف سريرقمي در طي سال 4آپ براي هر كد پس از برآورد مارك

 23گردد. به اين ترتيب رقمي ايجاد مي 4هاي برآوردي بر مبناي دو رقم اول هر كد آپمارك

بندي صنايع گردد. رتبهآپ هر سري محاسبه ميسري ايجاد خواهد شد. ضريب جيني مارك
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ج، جايگاه هر صنعت را از نظر توزيع قدرت بازار درون هر صنعت مختلف بر اساس اين نتاي

  نشان خواهد داد. 

كد چهار رقمي  136براي  1392تا  1374با اطلاعات دوره زماني  7در اين مقاله رابطه

ISIC  برآورد شد. متغير وابستهitQكد چهاررقمي  136هاي ارزش ستانده مربوط به ، داده

ISIC بيشتر مركز آمار  و كارگر نفر 10صنعتي هايتشرشده طرح كارگاههاي منبر اساس داده

) است كه با شاخص قيمت ضمني صنعت تعديل شده است. متغيرهاي توضيحي نيز 27ايران (

ارزش  itMتعداد نيروي كار در سطح هر كد چهاررقمي،  itLشامل سه عامل توليد است:  

itK و مربوط به بخش صنعت تعديل شدهاي اي كه با شاخص قيمت مصرف واسطهنهاده واسطه

موجودي سرمايه در سطح كدهاي چهاررقمي كه اطلاعات مربوط به آن موجود نيست. لذا  

گذاري ناخالص اين اطلاعات براي مطالعه حاضر برآورد گرديد و با شاخص قيمت سرمايه

  بخش صنعت تعديل شد. 

هاي مطالعه به روش در سالبه منظور برآورد موجودي سرمايه در هر كد چهاررقمي  

زير عمل گرديد. ابتدا اطلاعات مربوط به تشكيل سرمايه ثابت ناخالص هر كد چهاررقمي از 

بيشتر مركز آمار ايران استخراج گرديد. با فرض رشد  و كارگر نفر 10صنعتي هايطرح كارگاه

گيري وسيله لگاريتم ام و انجام تبديل خطي بهiگذاري براي صنعت يا بنگاه نمايي تابع سرمايه

  از دو طرف تساوي، رابطه زير به دست خواهد آمد:
TLnILnITII iiiiii λλ +=⇒= 0)exp(0

                                       )9(  

تشكيل سرمايه ناخالص در  i0Iام، iتشكيل سرمايه ناخالص رشته فعاليت صنعت  iIكه 

نرخ رشد زماني تشكيل سرمايه  itλدر نظر گرفته شد و  1373سال پايه كه در اين مطالعه 

  ناخالص است. 

ها به  iIO ، مقادير                  و آنتي لگاريتم گرفتن از ضريب  9پس از برآورد رابطه 

موجودي سرمايه هر كد چهاررقمي در                          توان از رابطه آيد. سپس ميدست مي

ii 0LnI=α

δ+λ
=

i

i0I
0K 
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هاي موجودي سرمايه خالص طي سال 10). در نهايت از رابطه 2آورد نمود (را بر 1373سال 

  گردد:برآورد مي ISICكد چهاررقمي  136براي  1392تا  1374
ititit IKK +−= −1)1( δ

                                                                )10(  

مطالعه لازم است نرخ استهلاك هر  هايهمچنين با برآورد موجودي سرمايه براي سال

باشد به صورت كد چهاررقمي محاسبه شود اما با توجه به آنكه چنين اطلاعاتي موجود نمي

  جايگزين به روش زير عمل شد:  

ابتدا از تفاوت موجودي سرمايه خالص بخش صنعت (برآوردي بانك مركزي در دو 

اطلاعات تشكيل سرمايه ثابت ناخالص سال متوالي) تشكيل سرمايه ثابت خالص محاسبه شد. 

بخش صنعت نيز از اطلاعات سري زماني بانك مركزي استخراج گرديد. تفاوت اين دو 

دهد. از تقسيم اين ارزش بر موجودي سرمايه ارزش، استهلاك بخش صنعت را به دست مي

  خالص سال قبل، نرخ استهلاك هر سال براي بخش صنعت حاصل شد.

  

 نتايج و بحث     

داگلاس قبل از ارائه نتايج مدل نهايي، شكل تبعي تابع توليد ترانسلوگ در مقابل كاب 

آزمون شد. براي انتخاب بين اين دو نوع تابع پس از برآورد تابع به شكل غيرمقيد(ترانسلوگ)، 

محاسباتي با درجه   2χآزمون والد براي صفر بودن تمامي ضرايب مرتبه دوم انجام شد. آماره 

تر ) بزرگ6/19درصد ( 5باشد كه از آماره جدول با سطح معناداري مي 107برابر  11آزادي 

داگلاس است. لذا حداقل يكي از ضرايب مرتبه دوم مخالف صفر هستند و شكل تبعي كاب

  شود.تأييد نمي

مدل به صورت پانل يا ) ابتدا 7رابطه(ترانسلوگ  يدتابع تول يببه منظور برآورد ضرا

OLS بودن   9انباشتهرآورد شد. نتايج دلالت بر آن داشت كه فرضيه صفر مبني بر هممعمولي ب

شود لذا مدل بايد به صورت پانل برآورد گردد. در مرحله بعدي براي تشخيص ها رد ميداده

                                                           

9. pool data 



 ....... ت بازاري و ...برآورد قدر

205 

اينكه مدل اثرات تصادفي يا اثرات ثابت برآورد گردد، از آزمون هاسمن استفاده و مشخص 

رات ثابت برآورد شود. در نهايت، نتايج مربوط به آزمون ناهمساني شد مدل بايد به صورت اث

ها و واريانس و خودهمبستگي خطاها بررسي شد كه دلالت بر وجود ناهمساني واريانس

همراه با  GLSخودهمبستگي سريالي داشت. لذا براي رفع ناهمساني واريانس، مدل به روش 

نرمال بودن  اعتبار سنجي مدل، آزمون برآورد گرديد. در پايان به منظور AR(1)جزء 

ها دلالت بر نرمال بودن توزيع باقيمانده 9/2ها انجام شد كه آماره جارگوبرا با مقدار باقيمانده

درصد معنادار بودند. نتايج برآورد ضرايب مدل و  10داشت. همچنين اكثر ضرايب در سطح 

       رائه شده است.  ا 1آزمون معناداري ضرايب شكل تبعي ترانسلوگ در جدول 

  . ضرايب برآوردي تابع توليد ترانسلوگ1جدول

  سطح معناداري  ضريب  متغير

LL  090200/0  -1540/0  لگاريتم نهاده كار  

LK  000900/0  -1620/0  لگاريتم نهاده موجودي سرمايه  

LM  000000/0  7200/0  ايلگاريتم نهاده واسطه  
2LL  001500/0  0330/0  توان دوم متغير اول  
2LK  004000/0  -0030/0  توان دوم متغير دوم  
2LM  000000/0  0300/0  توان دوم متغير سوم  

LKLL  000000/0  0430/0  حاصل ضرب متغر اول و دوم  

LKLM  005600/0  0260/0  حاصل ضرب متغير دوم و سوم  
LMLL  002300/0  -0390/0  حاصل ضرب متغير اول و سوم  

LL*LK*LM  000000/0  -0040/0  حاصل ضرب سه متغير  

T  645500/0  -0050/0  زمان  
T*T  169600/0  0000/0  توان دوم زمان  

LL*T  100400/0  0030/0  حاصل ضرب متغير اول در زمان  

LK*T  033700/0  -0030/0  حاصل ضرب متغير دوم در زمان  
LM*T  533100/0  0010/0  حاصل ضرب متغير سوم در زمان  

C  000000/0  6581/0  ضريب ثابت  

AR(1) 000000/0  3390/0  جزء خود همبستگي مرتبه اول  
2R		  8/99   

  هاي پژوهشمأخذ: يافته
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ي شد. ررس) در نقاط تقريب ب15( تحقيق كومار در ادامه قيود خوش رفتاري مدل مطابق

ها قيد مربوط به مثبت بودن مشتق درصد نقاط مشاهده شده در فضاي نهاده 90در بيش از 

ها تأمين گرديد. از اين ق مرتبه دوم توليد نسبت به هريك از نهادهمرتبه اول و منفي بودن مشت

ها را خوش رفتار دانست. در جدول توان تابع توليد ترانسلوگ برآوردي در فضاي نهادهرو مي

متوسط عددي توليد نهايي هر سه نهاده آمده است. همه مقادير مثبت هستند لذا تابع توليد  2

تابع توليد اين فرضيه كه كند. همچنين اختي را تأمين ميترانسلوگ برآوردي شرط يكنو

هاي سه باشد رد شد. از آنجا كه مجموع كششترانسلوگ برآوردي همگن از درجه يك مي

گردد كه به طور متوسط است، مشخص مي 4/0نهاده يعني مجموع ضرايب مرتبه اول برابر 

  صنايع داراي بازدهي كاهنده نسبت به مقياس هستند.  

  اي  . متوسط عددي توليد نهايي هر سه نهاده نيروي كار، سرمايه و واسطه2دول ج

  توليد نهايي نهاده نيروي كار  توليد نهايي نهاده موجودي سرمايه ايتوليدنهايي نهاده واسطه

7580/0  0500/0  2030/0  

  هاي پژوهشمأخذ: يافته

آپ قاله برآورد ماركگونه كه در بخش روش تحقيق بيان گرديد، هدف اصلي مهمان

صنايع غذايي و پراكندگي توزيع آن در بين صنايع است، از اين رو لازم است كشش توليد 

) برآورد گردد. بنابراين از ضرايب برآوردي تابع توليد 8اي (رابطه نسبت به نهاده واسطه

صنعت براي  11اي به صورت رابطه )، كشش توليد نسبت به نهاده واسطه1ترانسلوگ (جدول 

i ام در زمانt  باشد: مي 1تعاريف متغيرها مطابق جدول  11گردد. در رابطه برآورد مي  

 T*0.001LKLl0.004-LK0.026Ll0.039-LM0.030*2*0.720 ˆ
itititit

m
it ++=θ    (11) 

در نقاط  11اي بر اساس رابطه پس از برآورد كشش توليد نسبت به نهاده واسطه

از كل درآمد، كه  t زمان در امi صنعتاي واسطه سهم مخارج نهاده                     مشاهدات و 
itit
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آپ صنايع در سطح كدهاي مارك                  ها محاسبه شد، از رابطهبر اساس داده

درج شده است. اين اطلاعات دلالت بر  3چهاررقمي برآورد گرديد. خلاصه نتايج در جدول 

آپي دارند زيرا مارك ها رفتاري تقريباً رقابتيدرصد از بنگاه 13رشته فعاليت يا  17آن دارد كه 

درصد  50درصد دارند و  30تا  10آپي بين ها ماركدرصد بنگاه 37درصد دارند.  10كمتر از 

 مجموع درصد دارند كه به رفتار انحصاري نزديك است. در 30آپي بيش از ها ماركبنگاه

برخي از  اگرچه نتايج حاصل با .اندداشته غيررقابتي رفتاري صنايع درصد 87 گفت توانمي

درصد  94) كه در آن 13مطالعات قبلي مطابقت دارد( براي مثال خداداد كاشي و همكاران (

براي مثال ( اند)، ولي با برخي ديگر از مطالعاتدرصد داشته 10آپ بالاي صنايع، مارك

درصد صنايع،  50آپ را براي تفاوت قابل ملاحظه دارد (كه مارك ، ))18پژويان و همكاران (

اند). دلايل متعددي مانند روش برآورد، دوره زماني مطالعه، درصد برآورد كرده 10ي بالا

كدام از مطالعات  يچهها باشد. با اين حال تواند عامل اين تفاوتهاي مورد استفاده ميداده

  كنند.  قبلي، وجود درصد بالايي از رفتار غيررقابتي صنايع را رد نمي

 يچهاررقم يبر حسب كدها يآپ و درصد فراوانحسب مارك بر يعصنا يبندگروه. 3جدول

ISIC  

  درصد فراواني  تعداد رشته فعاليت(صنعت)  )يينها ينهبه هز يمتنسبت قآپ(مارك

  13  17  درصد 10تا 

  17  23  درصد 20تا  10

  20  27  درصد 30تا  20

  50  69  درصد 30بيش از 

      هاي پژوهشمأخذ: يافته
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نتايج برآورد  4 جدول مطالعه بر صنايع غذايي است، در از آنجا كه تأكيد اين

 مقادير. است غذايي آمده مربوط به صنايع فعاليت رشته 22آپ و شاخص لرنر براي مارك

 نهايي است، براي رشته هزينه به نسبت قيمت مازاد درصد بيانگر كه آپ،مارك برآوردي

د صنايع غذايي زيانده هستند و قيمت درص 9 كه دارد آن بر صنايع غذايي دلالت هايفعاليت

آماده سازي وآردكردن غلات «متوسط كفاف هزينه نهايي توليد را ندارد. اين صنايع شامل 

 10آپي كمتر از درصد صنايع غذايي مارك 27باشد. مي» كشتاردام وطيور« و » وحبوبات

ت ديگر رقابت در است. به عبار 3درصد دارند كه دو برابر سهم مربوط به رديف اول جدول 

آپي بين درصد صنايع غذايي نيز مارك 41باشد. برابر رقابت در كل صنايع مي 2صنايع غذايي 

درصد دارند كه رفتاري  30آپي بالاتر از درصد باقيمانده مارك 32درصد دارند.  30تا  10

عه مطابقت هاي جامرسد نتايج اين قسمت با واقعيتشود. به نظر ميكاملاً انحصاري تلقي مي

رويه و تحت نظارت هاي توليد آرد گندم به دليل صدور مجوزهاي بيداشته باشد زيرا كارخانه

هاي بسيار كمتر كاري بودن، با ظرفيت العملشديد دولت جهت عدم صدور آرد گندم و حق

 كنند. درتر از سربه سري فعاليت ميكنند، لذا در يك نقطه پاييناز ظرفيت اسمي توليد مي

مندي از هاي مختلف در مقابل بهرهطرف مقابل، صنايع توليد نان با توجه به دريافت يارانه

  آپ بالايي دارند. آزادي در قيمت فروش مارك

درصد  87دلالت بر آن دارد كه  يعبا كل صنا ييغذا يعصنارفتار انحصاري در  يسهمقا

 73م در صنايع غذايي كمتر و اند در حالي كه اين رقصنايع كشور رفتاري انحصاري داشته

  درصد است. به عبارت ديگر رفتار انحصاري در صنايع غذايي كمتر است. 
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 يبر حسب كدها يآپ و درصد فراوانبر حسب ماركغذايي  يعصنا يبندگروه. 4جدول

  ISIC يچهاررقم

آپ(نسبت قيمت به هزينه مارك

  نهايي)

  درصد فراواني  تعداد رشته فعاليت(صنعت)

  27  6  درصد 10تا 

  27  6  درصد 20تا  10

  14  3  درصد 30تا  20

  32  7  درصد 30بيش از 

  هاي پژوهشمأخذ: يافته

آپ بالايي دارند كه طور كه ملاحظه شد، درصد بالايي از صنايع، متوسط ماركهمان

تواند منشأ تخصيص نامناسب منابع در كل كشور شود. اما چنان كه بحث شد، علاوه بر مي

اي براي تخصيص نامناسب منابع است. از آپ نيز زمينهآپ، توزيع نابرابر ماركاركمتوسط م

اين رو يكي ديگر از اهداف مقاله شناسايي جايگاه صنايع غذايي از نظر نابرابري توزيع 

هاي صنعتي در سطح آپ رشته فعاليتآپ است. براي اين منظور پس از برآورد ماركمارك

آپ صنايع مختلف در سطح كدهاي سري شامل مارك 23كدهاي چهاررقمي آيسيك، 

اي از نتايج در دورقمي آيسيك تشكيل و ضريب جيني براي هر سري محاسبه شد. خلاصه

آپ در صنايع درج شده است. اين نتايج دلالت بر آن دارد كه پراكندگي مارك 5جدول 

نسبت به » يد كفشآوردن چرم و ساخت كيف و چمدان و زين و يراق و تولدباغي و عمل«

از همه بيشتر است. رتبه صنايع غذايي از نظر » بازيافت«ساير صنايع كمتر و براي صنعت 

باشد. اين رقمي، دوازدهم مي 2فعاليت در سطح كدهاي  23پراكندگي قدرت بازار در بين 

در  توان گفت تخصيص منابعدهد كه صنايع غذايي تقريباً در ميانه قرار دارد لذا مينشان مي

  برد. آپ خيلي رنج نمياين صنعت از پراكندگي مارك
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آپ و ضريب نابرابري آن در صنايع غذايي و برخي از صنايع در . متوسط مارك5جدول 

  ISICسطح كدهاي دو رقمي 

 شرح

كد 

  دورقمي

تعداد 

  مشاهده

ميانگين 

  آپمارك

ضريب 

  جيني

رتبه 

  نابرابري

دان و زين و آوردن چرم و ساخت كيف و چمدباغي و عمل

  يراق و توليد كفش
19  57  21/0  0460/0  1  

  2  0540/0  21/0  19  30  آلات اداري و حسابگر و محاسباتيتوليد ماشين

  3  0570/0  21/0  57  34  موتوري و تريلر و نيم تريلر توليد وسايل نقليه

  4  0660/0  21/0  57  25  توليد محصولات لاستيكي و پلاستيكي

  5  0680/0  21/0  30  18  دن و رنگ كردن پوست خزدارآورتوليد پوشاك ـ عمل

  12  1090/0  21/0  418  15  صنايع مواد غذايي و آشاميدني

  13  1180/0  81/0  19  16  توليد محصولات از توتون و تنباكو ـ سيگار

توليد چوب و محصولات چوبي  و چوب پنبه ـ غير از 

  مبلمان ـ ساخت كالا از ني و مواد حصيري
20  95  51/0  1190/0  14  

  20  2270/0  71/0  171  24  صنايع توليد مواد و محصولات شيميايي

  21  2270/0  12/0  190  26  توليد ساير محصولات كاني غير فلزي

هاي هاي نفت و سوختصنايع توليد زغال كك ـ پالايشگاه

  ايهسته
23  38  51/0  2370/0  22  

  23  5080/0  42/0  25  37  بازيافت

  هاي پژوهشمأخذ: يافته

 گيري و پيشنهادهانتيجه

گذاري بالاتر از هزينه ها در قيمتقدرت انحصاري توانايي يك يا گروهي از بنگاه

 پراكندگي و شكست بازارهاست.رقابت كامل  بازار در اخلال بالقوه منبع نهايي است كه يك
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بازارهاي  در اختلال بروز براي عاملي تواندمي نيز (درون و بين صنايع) صنايع انحصاري قدرت

باشد و موجب انحراف در تخصيص بهينه عوامل توليد كمياب گردد. از اين رو مقاله  صنايع

و ارزيابي قدرت انحصاري درون و بين صنايع غذايي و پراكندگي حاضر به دنبال تعيين 

 4درصد صنايع (در سطح آيسيك  87آپ در اين صنعت بود. نتايج پژوهش نشان داد مارك

زاري و رفتاري انحصاري دارند و بازدهي كاهنده به مقياس در آن صنايع حاكم رقم) قدرت با

است. اين نتايج با نتايج مطالعات انجام شده مرتبط با وجود ساختار انحصاري در صنايع كشور 

 94)، (برآورد 13و همكاران ( سازگار است. اندك تفاوت در نتايج مطالعه خداداد كاشي

درصد صنايع  50)، (برآورد 18صاري) و مطالعه پژويان و همكاران (درصد صنايع با قدرت انح

هاي مورد استفاده و با قدرت انحصاري)، ريشه در روش برآورد، دوره زماني مطالعه، داده

  صنايع مورد مطالعه منتخب برمبناي سطوح آيسيك مختلف دارد.

آپ صنايع مارك نتايج تحقيق مرتبط با صنايع غذايي حكايت از آن دارد كه ميانگين

صنعت در سطح آيسيك دو رقمي دارد، در حالي كه از نظر  23غذايي، رتبه پنجم در بين 

پراكندگي و نابرابري توزيع قدرت بازار، رتبه دوازدهم را در بين صنايع دارد. نتايج مطالعه در 

نان و  هاي صنايع غذايي دلالت بر آن دارد كه صنايع توليددرون صنعت غذا و رشته فعاليت

ترين آپ قيمتي و صنايع توليد آرد غلات و كشتار دام و طيور پايينها، بالاترين ماركنوشيدني

كند. اين وضعيت حاشيه سود را دارند به طوري كه حتي قيمت كفاف هزينه نهايي توليد را نمي

تغيير  ورمنظ به هاييسياست اتخاذ كمابيش با ساختار صنايع غذايي كشور هم مطابقت دارد. لذا

و بهبود كلي  رقابتي انحصاري به بازارهاي تحول بازارهاي غذايي وساختار بازارهاي صنايع

بنابراين با توجه به  .است وري و كارآمدي نهاد بازار از طريق تخصيص بهينه منابع ضروريبهره

رغم وجود قوانين و مقررات مختلف در نتايج حاصل از اين پژوهش مشخص گرديد علي

 افزايش در خصوص كشور توسعه هايبرنامه و بالادستي ص بهبود رقابت مانند اسنادخصو

 آسياي منطقه سطح در نخست جايگاه به ايران يافتن جهت دست اقتصادي هايفعاليت رقابت

هاي خالي ايجاد شده در توفيق چنداني حاصل نشده است. لذا استفاده از ظرفيت غربي جنوب
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به شرط نبود يارانه  - وليد آرد، از طريق آزادسازي صادرات محصولات برخي از صنايع مانند ت

مفيد خواهد بود. همچنين در خصوص صنايع كشتار دام و طيور اين سياست  - مواد اوليه

راهگشاست. به منظور افزايش رقابت در ساير صنايع يكي از راهكارها كاهش و منطقي نمودن 

در تجارت اين محصولات است. با توجه به اينكه  هاي وارداتي با هدف بهبود رقابتتعرفه

گردد كه سياست كاهش تعرفه بايد به اي مانند تيغه دو لبه است لذا تاكيد ميهاي تعرفهسياست

 صورت زمان بندي شده اجرا گردد. 
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